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TERESTYENI TAMAS AZ OROK BARAT
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Pleh Csaba

Tamas a barat

Terestyéni Tamds mint barat és kolléga a hazai nyelvészeti, szociologiai és tdgabban vett
kommunikéciokutatasi kozosségek elismert tudos tagja volt (nagyon kemény itt ez a multido),
fél évszazadon at, 1970 és 2023 kozott. Az utolsd percekig jelen volt a szakmak életében.
Sokunk szeme lattara két évtizeden at heroikusan kiizdott a kegyetlen korral, a sclerosis
multiplex-szel. Judittal barataikat mindig az emberi szeretet, zene, finomsagok és gondolatok
meleg burkdban fogadtak Tanécs korati otthonukban. S kozben késziiltek Tamas atfogd miivei,
¢s miikodott a finanszirozési csodateremtés és a szerkesztdi szigor €s kitartas mementojaként
egyszemélyes tudomanyszervezd intézménye, a Jel-Kép.

Tamast az 1970-es évek elején ismertem meg. Mikdzben mindketten nyelvészek voltunk
(én még csak azza valdban) az egyetemen nem keresztezték egymast utjaink. Hunyady Gyorgy
mutatott be egymasnak, az egykori Tomegkommunikacioés Kutatokdzpont keretében, egyben
egy feladatot is kiosztva. A mondatkomplexitas nyelvészeti €s pszichologiai elméleteirdl
készitettiink 6sszefoglalot a TK szdmara. A munka sosem késziilt el teljesen, de vagy egy év
gyotrédés utan leadtunk egy félkész kéziratot. Valahol a TK irattari hagyatékdban még meg is
lehet. Magam ennek a tanulmanytervnek koszonhetem kiinduld pszicholingvisztikai
olvasottsagomat. Ekdzben azonban nemcsak sokat olvastunk és beszélgettiink, hanem életre
sz0lo baratok is lettlink. Tamas Villanyi ati legényszobajaban csodédltam mar gyonyori
ragasztott vitorlas modelljeit. Hogy aztdn a Tanacs koraton és kornyékén, a Megalloban, az
Oszloposhan, egy kartyazos helyen a Népkozt-on éljik a parton kiviili partra vetett fiatal
bolcsészek életét. Tamas és Jutti otthonaban mindenfele dolog volt. Fergeteges bulik,
szétrebbend csokolozokkal s hivatlanul beallitd rendérokkel. Sok Szilvesztert toltottiink ott. Az
egyre korlatozottabb mozgasu Tamas mindig megmaradt gondoskod6 hazigazdéanak, aki hol
klasszikus, hol jazz, hol rock zenékkel kabitott, s kozben whiskykkel, vorosborokkal és
sorokkel csabitott. Es itt irtuk konyveinket is.

Tamas a tudos

Terestyéni Tamas rendkiviil olvasott, sokoldaltian t4jékozott kolléga volt, ami kiemelte 6t az
egyre specializalédobb vilagbol. Ugy is, mint kutatd, s Ggy is, mint elismert kolléga nagy
szerepet jatszott a hazai nyelvészeti s szociologiai vilagban. Kongresszusok, munkaértekezlet
vezetd résztvevojeként és szervezdjeként. Mindez Tamasnal nem valamiféle kozéleti
kotelességteljesités volt, hanem igen komoly szakmai identitas allt mogotte. Tamas a valodi
interdiszciplinaritast szerkeszt6ként is képviselte. A Jel-Kép folyoirat egy nemzedéken at a
magyar szellemi élet és kiillondsen a kommunikécios elméleti és gyakorlati kérdései irant
érdekl6dok szamara alapvetd forrassa valt. A foszerkesztd Terestényi igen sokat tett azért, hogy
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a kommunikacidval foglalkoz6 diszciplinak legtagabb kore — a szocioldgiatol a pszichologian
at a nyelvészetig ¢és a kognitiv tudomanyig — eljusson a kommunikatorok ¢és a
kommunikaciokutatok kozosségéhez. Terestyéni Tamas a nemzetkdzi kitekintés mellett sokat
tett azért is, hogy a neves szerzokon til a kommunikécids kutatok ) nemzedéke is kozlési
forumot kapjon.

Tamas igen termékeny tudos volt, akinek legjelentdsebb munkéi harom teriiletet
érintenek. A pragmatikaelmélet, a hétkdznapi kommunikécido szociolingvisztikdja s a
tomegkozlés tartalomelemzési modszereinek fejlesztése legfontosabb eredeti adaléka.
Mikozben egy nemzedéken at 6 volt a kézi technikaji média tartalomelemzések hazai guruja
¢s iranyitoja, Gerbner Gyorgy kultivacids tomegkdzlés elméletét is 6 honositotta meg idehaza.

Tajékozottsaganak sajatos egyéni irdnya volt mar az 1970-es évek kozepétol az elméleti
nyelvészeti szemantika, a pragmatikai kommunikacio-értelmezés ¢€s a tényleges tapasztalati
kommunikaciokutatas Osszekapcsolasa. A fiatal Terestyéni kiindulopontja Grice volt. A
kolesonos szandék tulajdonitast elétérbe allitdé  Paul Grice (1997, 2011) elmélete a kozlés
lényegét abban a mozzanatban latja, hogy a kiild6 bizonyos szandékkal kiildi lizeneteit, és azt
is akarja, hogy a fogadd felismerje szdndékait, beleértve azt a szandékat is, hogy magat e
szandékot is felismerje. Terestyéni (1981) kis monografidjaval uttord szerepet jatszott ennek ez
elméletnek a magyar értelmezésében. Grice felfogasa, mely néhany alapelvbdl (mennyiség,
mindség, relevancia és modor) kiindulva értelmezi a pragmatika gazdag vilagat, késobb tovabb
egyszerlisodott. Sperber és Wilson (1995) nem egyszerlien azt javasolja, hogy az 6sszes tobbi
maximat, az egyittmikodési elvvel egyiitt, helyettesitsiik a relevancia elvével: minden
megnyilatkozas sajat relevancidjanak elvarasat valtja ki a hallgatobol.

Tamas mar az 1970-es években észrevette, hogy a nyelvészeti szemantika és pragmatika
Osszekapcsolandoak az emberi cselekvés szervezodés altalanos filozéfiai értelmezésével. Ezt
mutattuk be egyiitt két nagysikerii olvasokonyviinkben (P1éh — Terestyéni 1979, Pléh — Siklaki
— Terestyéni 1997). A valogatasok egyedi erénye, hogy a beszédaktus-elmélet filozofiaja,
Austin Searle, Grice mellett megjelentettik az ebben a korban, tobbnyire egy masik,
parhuzamos vilagként kialakult etnografiai alapt empirikus pragmatikat is. Sacks, Schegloff,
Labov munkai nem elképzelt dialdogusok, hanem spontan beszédek, terep-dialogusok rogzitése
alapjan probaltak meg a tarsas viselkedést iranyitd szabalyokat bemutatni. A filozofikus és a
szocio-etno vilag ekkoriban alig beszélt egymassal. Tamas érdeme volt, hogy a magyar
kozvetitésben ez nem maradt igy.

Tamas a beszédaktus-elmélet pragmatikai értelmezését 0sszekapcsolta két évtizeddel
késobbi tarsadalomfilozofiajaval. A beszédaktus-elméletben eredetileg kibontott harom szintet
— a lokucio, az illokucio és a perlokuciod szintjét, a mit mondok, mit teszek ezzel s miért teszem
ezt kérdését — értelmezve. Terestyéni (2011) elsésorban Habermasnak (1997, 2011) a
beszédaktus-elméletet a tarsadalmi cselekvéselméletekben értelmezd gondolatmenetére épitve
mutatta be, hogy a harom szint a szemantika — pragmatika — stratégiai cselekvés harmassagnak
felel meg. Mig a lokucio és az illokucid szintjén a cselekvés ,,mindig egyetértést igényel (azt
illetden, hogy a k6zl6 loktcidja milyen illokiicidnak mindsiil), addig a kommunikacié utjan
végrehajtott (nyelvileg kozvetitett) stratégiai cselekvések lehetnek egyiittmiikoddk, de lehetnek
nem egyiittmiikodok is” (Terestyéni 2011: 182). Vagy figyelembe veszem és segitem a partner
céljait, vagy nem, sOt egyenesen artok neki. Hasonld6 mddon a stratégiai cselekvés lehet nyilt,
illetve rejtett szandéku, amikor nem szeretném, ha a partnerem felismerne a stratégiai célom.

Terestyéni Tamas (2006, 2011) mikdzben kibontakoztatott egy altalanos
kommunikécioelméletet, ezt hozzakapcsolta sajat liberalis eszmetorténeti meggy6zddéséhez is.
Komporszag konyve a szociologiai tablak kegyetlen tiikkrében mutatta meg, hogy mikozben
1990 tajan még azt hittiik, hogy a kompot atvittiik a nyugati partra, valdjaban sehova nem értiink
még at. A hazai kommunikaciokutatds egyik elméleti doyenjeként és negyven éve
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tartalomelemzéssel és kikérdezd moddszerekkel is dolgozé allandé diagnosztijaként merész
konyvet irt. A konyv elso fele a szerz6 1994-es, 2004-es ¢s 2006-os diagndzisait mutatta be a
magyar tarsadalomroél. Mikdzben a szoveg még a ,,fiilkeforradalom” el6tt irddott, tele eltiint
partok szerinti kereszttablakkal, iizenete kasszandrai. A magyar tadrsadalomban az allami
segitség iranti igény, a feliilrdl szervezddés, a vezérelv ugyanolyan erds, sot erds6do tendencia,
mint a nyugatos ¢és versenyelvii ¢€letkép. Az ,,el a Nyugattol", kételkedjiink a verseny
igazsagossagaban ¢s hasonld képek nemcsak a mai politika 0j fejleményei, hanem
negyedszazada benne €élnek a koztudatban, sot. ,,A paternalista-antiliberalis beallitodas oly erds
¢s altalanos, hogy az alapvetd demografiai-tarsadalmi ismérvek szerint vett csoportok kozott
alig differencial (...) legyen szo6 jobb- vagy baloldalrél, a nagy partok hivei kozott tobbségben
vannak a paternalista, nem nyugatos értékeket és elveket elfogadok és a liberalis-nyugatosokat
elutasitok" (Terestényi 2011: 52-53). Vagyis 15 éve eldre lehetett latni, mi kdvetkezik a magyar
politikai palettan? Terestyéni sokakkal egyiitt egy dolgot nem latott elére. O még azt emelte ki,
hogy a modosabbak ¢s iskolazottabbak liberalisabbak, s ez talan kompenzald tényezd. A
tablazatokbol nem lehetett elére latni a magyar és nemzetkdzi Gjkapitalizmus értelmiségellenes
attitlidjének gydzelmét, s az értelmiség csodalkozd vergddését a pokhaldban, vagy akar
belenyugvasat ebbe. A konyv s Tamas egész munkassaganak empirikus szociologiai része akar
kegyetlennek is érezhetd iizenetet hordoz a komp keletre forduldsdnak emberi tényezdirdl. De
arra is figyelmeztet, hogy a liberdlis tarsadalomtudoésok vegyék komolyabban sajat
eredményeiket, ne rdzsaszin szemiiveggel nézz¢ek sajat tablazataikat, higgyenek a szemiiknek.
Terestényi lizenete éppen azaltal dermesztéen aktudlis, mert adatai nem azért sziilettek, hogy a
2010 utani magyar vilagot értelmezzék.

Elméleti munkdiban Terestyéni sajat hatterének ¢és szakmai elkotelezettségeinek
megfelelden a kommunikaci6 koré szervezte a tarsadalomelmélet és a tarsadalmi szervezddés
bemutatdsdt. Mindenben, a tarsadalmi cselekvés elméletében, a rétegzddés okainak
feltarasaban, a vezetési stilusokban és a kozlési rendszerekben kétféle ,,archetipust” mutatott
be. A tarsadalom centralizalt s alulrél szervez6dd modelljeit mutatta fel.
Terestyéni gondolatmenetének egyik vezérléje Habermas, valamint Bourdieu, Foucault,
Castells értelmezési kereteit hasznalva Tamas azt mutatta be, hogy a szimbolikus hatalom
kulcskérdése mar a ’fake news” vilaga eldtt is a félrevezetd retorika, a nagy tarsadalmi
stratégiai becsapasok hasznalata. Lehet, hogy a tarsadalom legijabb nagy dnbecsapasa €z is.
A mai elnyomorodas koriilményei kozott higgyiik el, hogy a hatalom, az elnyomas, a
kizsakmanyolas kérdései mind a szimbolikus t6kével kapcsolatosak?

Tamés az utobbi két évtizedben a kommunikacidelméletet evolucios keretekbe is
helyezte. Piac és vezérlés allandd szembedllitdsa a kiillonbozd alrendszerekben biologiai
keretben is megjelenik nala, mint a versengés és az egyiittmiikodés szervezd elve. Osi, alapvetd
megoldasok ezek, de ,,0siségiik” hirdetése mellett Terestyéni szamara vilagos volt a nyugati
tarsadalomfejlodés ,.értelme". Nem megsziintetjiik példaul a versengést, hanem egyrészt
korlatozzuk ,,a gydéztes mindent visz" elv (ez a honi illiberalizmus egyik lényegi vondasa)
lehetséges érvényesiilését, masrészt a harcokat jelképes teriiletre vissziik at, ami gazdagitja az
emberi személyiséget.

Terestyéni elméleti munkéja megfontoland6 iizenetet hagyott rank. Az utca tapasztalata
szerint elveszitettiik a fonalat, és a ,,szemet szemért" és ,,a gydztes mindent visz" elve mellett
covekeltiink le. Olyanok vagyunk, mint a vezetdink, ezt érdemeltiik. Innen mar csak a dac
vezethet ki. A felvilagosult tudomany azonban felvillantja a reményt: lehet mashogy is.
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