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Egy lehetséges 1ij ekkleziologiai médszer alapjai: a PTC'

Egyhdz = kommunikacio

Az egyhdz mint tarsadalmi szervezet: kommunikacidé. Mint teoldgiai valdsag:
kommuni6. De hogyan lesz egy egyhaznak nevezett tarsadalmi szervezet kommunikécio altal
teologiai valosag? Erre keressiik a valaszt.

A participaciora alapozott kommunikacid-fogalom, a PTC alapfogalma, a kozos,
kolcsonos tudasra épiil. Ezt masként kommunionak is lehet nevezni, amelyet jol megalapoz a
kommunikacié szd etimolégidgja.’> A kommunikicidban résztvevé 4agensek ebbdl a
kommunidbol részesednek. A legfontosabb kérdés pedig az, hogy miként is kell (vagy lehet)
érteniink ezt a kommunidt mint kommunikécio-elméleti terminust az Egyhaz esetében?

kommunio = kommunikacio

A kommunikécio az ember alapvetd természetében és tarsadalmisdgaban gyokerezik.
A human kommunikéci6 sziikségszertien tarsadalmi kommunikacié is egyben. Mindaz, amit
létrehoz az ember, természetét tiikkrozi vissza, mely egyrészt fizikai (eszk6zok), masrészt
szellemi (szimbolikus, pl. a nyelv, értékek) jelentést hordoz.

Az ember kommunikaciés hajlama antropolégiai tény: nem képes megvalositania
Oonmagat Onerejébdl. Folyamatosan interakcioban van Onmagaval, a kiilvilaggal ¢&s
embertarsaival. Identitdsat is csak a masokkal val6 kommunikacié altal képes kialakitani:
legtdbbszor azzal, amivel masok Ot identifikaljak. A tarsadalmi (objektiv) vilag és a sajatvilag
valoés létezése csak annyiban tarthatd fenn az agens szamdra, amennyiben ez az interaktiv
kommunikécio sziinet nélkiil folytatodik. A jelentéstulajdonitas sohasem befejezett, egy életen
at tart. Az agens ezt a kommunikéciot egy kozosségen vagy tarsadalmon beliil kiilonféle
moddon tudja fenntartani, de a kommunikacié kommuniéva ott valik, ahol a kommunikacios
halé legfontosabb kapcsolodéasai talalhatok (sziilok, csalad, baratok, kollégak). Ha ez a
kommunikécios halé valamilyen oknal fogva megsziinik (valas, elhaldlozas), akkor az agens
vilaga valsagba keriil, az objektiv vildg ingadozni kezd. A vildg szubjektiv valosaga a
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> A communicatio & communio rokon (gyakran felcserélhetd) egyhazi képzésti szavak. Jelentéstartomanya:
kozdsen osztani, feleldsséget vallalni.



kommunikécio sériillékeny haldjanak a megdérzésén all vagy bukik. Ennek a stlyat altalaban
azért nem ¢€li meg az agens végzetesen fenyegetden, mert dllandé6 kommunikacioban van
olyanokkal, akik jelentdsek az életében, és akikkel a kozos felkésziiltségek alapjan ujra
kozosséget (és ezzel jelentésteli vilagot) épithet ki. Vagyis ujra lehetéség adodik a kommunid
(szeretetk0zOsség) megteremtésére a kommunikacio altal. Minden kozosség imperativusza
ennek a kommunidjellegi kommunikativ szignifikacids folyamatnak a kialakitasa, megdrzése
¢s fenntartasa.

A k6z06s tudasokban vald részesedés mindenekelott azt jelenti, hogy masokkal egyiitt
latja az agens az objektiv vilagot és a sajatvilagat értelmesnek. A szignifikacids tevékenység
azonos a kommuni6 megteremtésével, azaz annak folyamatos konstrukcidjaval és
rekonstrukcidjaval. Minden kommunikacié az &agensek tapasztalatanak és a jelentések
elrendezésének a folyamata. K6zosségi aktus, mert az egyéni agensek jelentései mas dgensek
fel¢ iranyulnak ¢és a folyamatos interakcioban (kommunikativ helyzetekben vagy
problémamegoldasokban) az agensek jelentései a felkésziiltségek révén integralédnak egy
kozos szignifikacios rendszerben, és hoznak létre kommuniot.

Minden agens (akar egyéni akar kollektiv) tapasztalata ugyanakkor azt mutatja, hogy a
kommunikécio altal 1étrehozott jelentésteli vilag (kommunié mint k6zosség) implicite ingatag
¢s folyamatosan ki van téve olyan emberi tényezoknek (az egyének konfliktusos érdekeinek),
melyek szabotaljak annak 1étrejottét vagy fenntarthatdosadgat. A szocializacion (utanzas és
tanulds) valamint a tarsadalmi kontrollon mulik, hogy a kommunikacio sikeres tud lenni vagy
sem. A szocializacid biztositja a konszenzust a kozosség (tarsadalmi vilag) aspektusairol, a
tarsadalmi kontroll biztositja, hogy az &4gensek hatalmi (kommunikéciossan inadekvat)
torekvése korlatok kozé szoruljon és a kommunikacid visszanyerje (vagy megorizhesse)
uralommentes formajat (a nyilvanossag védelmével) az egyiranyt, hierarchikussal szemben.
Ebben a folyamatban fontos szerepe van a legitimacionak, mely egy kozosség objektiv
jelentéstulajdonitasat interpretdlja ¢€s igazolja, valamint a mediatizalé 4agensekben
(intézményekben) felmeriild miértekre valaszt ad. A legitimacid olyan kozosségi tudas, mely
kiilonbozik az egyéni agensek szubjektiv tudatossagatol. Kovetkezésképpen ez a tudas
egyszerre kognitiv €s normativ, mert nemcsak azt kommunikalja, hogy egy dolog mi kellene
legyen, hanem, hogy mi micsoda. Ilyen kognitiv alapon lehetséges, hogy egy
tudaskozosségben egy normativ eldiras jelentésteli legyen. A legitimalt tudas legtobb esetben
megeldzi az egyéni agensek idObeliségét azaltal, hogy egy athagyomanyozott tudast tesznek
elérhetové, éppen ezért a legtimiacid ereje is abban all, hogy van. Vagyis a tarsadalmi tény
éppolyan valosagként jelenik meg egy dgens szamara, mint egy természeti tény.

kommunikacio = participacio

A kommunikacié-elmélet a kommunikaciérol a legaltalanosabb szinten mint
eseményrél vagy mint aktusrol gondolkodik, melyet lehet tartalomként (pl. egy
kommunikécios fogalom, ill. modell mentén) vagy kommunikativ jelenségként vizsgalni.



A kommunikacid kultivacios (ritudlis-kulturalis, participacios) felfogdsa nem csupan a
kommunikativ jelenségek felszinén megjelend esetlegességeket vizsgalja, hanem mindazokat
a szignifikaciokat, melyek alapjan gondolataink, itéleteink helyességét tekintjiik annak,
aminek. Eszerint tehat a kommunikacié legmélyebben érinti mindazt, akik vagyunk, amit
tesziink. Kommunikaci6 altal leszilink teljess¢, kulturlényekké. A kultira pedig egy kozosség
tagjainak egymas iranti Onkifejezésébdl és participacidjabol all. A kommunikacid egy
kozosségen beliil azt jelenti, hogy gondolatokat, értékeket, moralis normakat, viselkedési
mintdkat kommunikal dgensek egy csoportja a masiknak egy sajatos kulturalis kontextuson,
tudaskozosségen beliil.

Nem véletlen, hogy a participacios kommunikacié modell, amikor a kommunikéciot a
kozosségképzeésben betdltott szerepe feldl tekinti, ehhez az elsddleges jelentéshez tér vissza.
Az egyén participacié révén valik egy kozosség tagjava, és altala lesz bizonyos kdzosen
osztott jelentések birtokosa. A kozossé tett tudasban pedig a szignifikaciok altal, azaz
kolcsonos eljarasokkal részesiilnek az agensek.

A kommunikacid altal 1étrejott kommunidnak széles spektruma van: az idegenek kozti
alkalmi kommunikéciotol egészen két jo barat kozottig. Ha egy egyhdzi liturgidra mint
kommuniéra gondolunk, vildgossa valik, hogy az ott elérheté kozos tudasok (vagy
felkésziiltségek) skalaja a legsziikebb formatol (“ahol ketten vagy harman 0sszejonnek az én
nevemben”, azaz egy egészen sajatos kulturalis és nyelvi kdozegben) egészen a vatikani Szt.
Péter téren a vilag tobb orszagabol 0sszegytilt tobb ezer zarandok kozottig terjedhet. Ez a fajta
kommunikécié mint participacié annak a mddja, ahogyan a kozdsségbe tartozas és a kdzos
felkésziiltségekben valo részesedés révén az agensek szamara lehetségessé valik a kommunio.
A kozosen vallott hit olyan kommunikécids teret (nyilvanossagot) teremt, melyben a
kiilonféle hozzaférések altal az agensek bizonyos tudasokban részesednek és részesitenek,
valamint a kozossé tett felkésziiltségek altal az egyéni agensek kommunidkban 1€vé (kollektiv
agensekké) alakulhatnak. A kommunié egy mélyebb szintje akkor valosul meg, ha a kdzos
tudasok nemcsak hozzaférhetéek, hanem azok mentén kozos cselekvések sziiletnek meg a
kozosségen beliil. Mindennek természetesen csak akkor van értelme, ha az agensek kozti
kommunikaciét nem tranzaktiv szemlélet szerinti, mechanisztikus informdacid-atvitelnek
tekintjiilk, hanem olyan kozlésnek, melyben az emberek dnmagukbdl osztanak meg valamit
masokkal.

A kommunikaci6 altal 1étrejott kommunié nem csak egyhdzi kozosségben lehetséges.
Emberek altaldban kiilonféle kozosségekbe (gyakran formalizalt szervezetekbe) kapcsolddva
sajatitanak el tudasokat és alkotnak kommuniét. Az egyhdzi kommunié azaltal valik tobblette,
hogy az agensek ugy hiszik (konstataljak), hogy az id6 és tér keretei kozott nemcsak
egymassal, hanem Istennel is kommunioba keriilnek - teologiai szakkifejezéssel - az O
¢letében részesednek. A koOzosségi tudasok tehdt nemcsak kiilonféle élethelyzetek
megoldasara vonatkoz6 felkésziiltségek (azaz egy felismert problémanak valamilyen
kozosségi érdek mentén valdo megoldasa), hanem a felkésziiltség bizonyos tipusai (pl. egy
egyhazi kod) mentén kozosséget (kommunidt) teremtenek. Ez azt jelenti, hogy egy ilyen
kommunikécios jelentésalkotasban az agensek (egyéni vagy kollektiv) a helyzetet kiilonféle



modokon érzékelve érkeznek, de egy sor interaktiv megkozelitésben a kiilonféle értelmezések
konvergalnak, mig végiil bizonyos foku egyetértés jon létre.

A kommunikaci6 tehat nem mas, mint a jelentések konstrukcidjanak a folyamata egy
kozosségen (vagy tarsadalmon) beliil. Magétdl értetédden egy kulturalis kontextusban, azaz
“az ember jelentések magaszdtte haldjaban”.

A kommunikécié soran nem csindlunk mast, mint kiilonféle szignifikacidkat allitunk
eld, osztunk meg masokkal, és részesediink abbol a kdzos tudasbol. Ezek a jelentéstartalmak
legtdbbszor szimbolikusak (a vallasi szignifikaciok esetében mindig), mivel a szignifikacid
szignifikatuma nem érhetd el semmiféle kozvetlen tapasztalati vagy érzelmi modalitas altal az
agensek szamara.

kommunikacio = Egyhdz

Ha ez az emberi kommunid participacio altal 1étrejon, és az ember nemcsak passziv
részese, de aktiv teremtdje is a jelentések létrejottének, akkor jelentkezik benne a vagy arra,
hogy mindez (az ¢ jelentésteli vilaga, mely szamara magatol értetédd) benne foglaltasson a
vilagmindenség jelentésteliségében. Ebben a folyamatban a vallasi kozdsségek (egyhazak)
akkor keriilnek elétérbe, amikor azzal az igénnyel allnak eld, hogy az emberi kommuni6
nemcsak individualis és kollektiv agensek esetében lehetséges, hanem a vilagegyetemmel,
kovetkezésképpen Istennel (is). Ha igaz az, hogy a kommunikécié a hozzank legkdzelebb
allokkal a legintenzivebb, és az alkotja a legteljesebb kommuniot, akkor érthetd az a vallasi
kép (is), hogy az emberi csalad a Szentharomsag kommunidjanak (Isten belsd életének) a
prototipisa. Isten maga is ¢éppugy “‘személyekbdl” 4ll6 kommunikacids kozosség
(kommunid), mint ahogy azt az ember analég modon a tarsadalmi kapcsolatain keresztiil
megtapasztalja.

A vallési kozosségek tehat nemcsak emberi jelentés-konstrukcidkat legtiméalnak az
isteni szféra szempontjabol, hanem azt is allitjak, hogy mindez valamilyen mddon részesedik
az Isten életében. A profan kozosség a szakralis jelentéstulajdonitas altal hozza 1étre a teljes
kommuniot. gy lesz a human kommunikacio az ember legfobb tevékenységének
teljesitménye, mivel a kommunikécio altal létrehozott tarsadalmi vilagot a kozmikus valdsag
jelentésteliségében értelmezi.

Egy egyhazi k6z0sség szamara a hit tartalma (mint kdzos tudas) jelenti a legitimaciot,
mely az idék folyaman kiilonféle torténelmi-tarsadalmi helyzetekben bizonyos
megfoglmazasokban (Szentirdsban, Szenthagyomdnyban, zsinati szdvegekben stb.) jut
kifejezddésre és biztosit folytonossagot. Ebben a szignifikacids folyamatban alakulnak ki a
mediatizacido kodjai (intézmények, szerepek, ritusok ¢és liturgikus cselekedetek), melyek
onmeghatarozasukban ugy kozvetitenek hozzaférhetdséget az agensek szamara, mint amelyek



legitimacidjuk okan transzcendaljak a torténelmet és magat az embert. Az agens ugy részesiil
a kozos tudasbol, hogy ritudlis folyamatok révén bekapcsolddik az aktualis kozOsség
cselekvéssorozataba, melyben a jelenid6 és a kdzosség hagyomanya (az egyéni és a csoport
tapasztalata) torténelmi kontextusba helyezddik.

Egy kozosség objektiv valosagérvénye (létjogosultsaga) tagjai szdmara azon mulik,
hogy képes-e ugy kozvetiteni az agensek szamara, hogy elérje a magatol értetdddség szintjét
azaltal, hogy képes itt és most (is) jelentés-konstruckiokat képezni. Minden tarsadalmi
konstrukcio6 fenntarthatésaga csak addig lehetséges, amig ezt képes teljesiteni. Ez még inkabb
érvényes vallasi kozosségekre, ahol a fenntarthatosadgot és a legitimacidét maga a kdzosség
(kozos hite, tudasa, cselekedetei) és az abban kommunikci6 altal kialakitott szignifikéacio adja.
Egy vallas esetében tehat a kozosség kommuniodja jelenti azt a magatdl értetdddséget, ami
altal az egyéni agensek szamdara a valosag objektivitasat adja. Minél erésebb egy kozosség
struktirdja, és minél inkabb ¢élik meg a tagok gy, mint kommunio6t, annal erdsebb alapokon
fog nyugodni az a jelentésteli vilag, melyet adgensei kialakitottak, kovetkezésképpen annal
kevesebb legimitaciot igényel, mert maga a 1éte és elfogadottsdga a legitimaciod legmagasabb
foka. A miért kérdés szinte érvényét vesziti, ellenkezd esetben annal tobb legitimaciod
szlikségeltetik.

Minden tarsadalmi valdsagot, belértve a wvallasi (egyhdzi) jelentés-konstrukcid
1étrejottét és fenntartasat, a (participacios) kommunikacio hozza létre. Ez a szignifikdcios
folyamat akkor éri el teljességét, ha az éagensek olyan szinten részesililhetnek a kozos
tudasokban (felkésziiltségekben), hogy kozos akcidkra lesznek képesek, és 1étrejon koztiik a
kommuni6, a kommunikacié legfébb normaja.

Amikor az egyhazi kozosség kommunidjanak tartalmat keressiik, kétségteleniil olyan
tobblettudasokhoz vald hozzaférésrdl beszéliink, mely az dgensek kozti kommunikécio altal
jon létre, a struktura csupan format ad a tartalomnak. Az igy létrejové kommunid
transzcendalja a szociologiai kereteket, és egy misztikus kdzosség jon 1étre, amely tobb mint
egy jogi vagy erkolesi kifejezésekkel leirhatd érdekkozosség vagy formalis szervezet. Az
egyhdzakban a kommunié a transzcendenssel valo taldlkozasnak a helye, amely az egyéni
agens szempontjabol részesedést és részesitést is jelent. Ez a kommunié azonban nemcsak a
szignifikatum mutatkozasnak a szintere, hanem az agensek egymas kozti kommunidjanak is a
helye. Az agens tagsdga sem csupan jogi, hanem sokkal inkabb organikus, spiritualis valdsag
egy olyan kommunikativ dllapotban, amely nemcsak a tagok kozti relaciot teszi teljessé,
hanem a k6z6s meggy6zddés alapjat konstituald tobbletfelkésziiltséget is az adja: a Krisztusba
vetett hit (mint kozosségi tudas) és a vele valo taldlkozas (mint tapasztalat). Az egyhaz
kommunidjaban résztvevo agens hiszi, hogy ez a kommuni6 tobb mint emberi alkotds, mely
nem csupan alulrol jove kezdeményezés, mivel a szignifikatum mutatkozasa
(kinyilatkoztatas) megelézi az & valaszat. Eppen ezért a participacio feltétele az agens azon
attitidje (hite), mely nélkiil a szignifikdci6 nem johet létre. Teljes megértése ¢&s
megtapasztaldsa csak participacio altal lehetséges.

A keresztény ember szdmara a transzcendens mutatkozisa lényegénél fogva egy
feliilr6l jovo kezdeményezés (Krisztusban) és egy alulrdl jovo valasz az egyhazi kozosségben.



Feliilrél jovo, mert csak Isten képes magat megismerhet6vé tenni, az ember Onmagatol
képtelen erre a lépésre (allitja a teologia), masrészt az egyhaz biztositja a transzcendentalis
mutatkozas szinterét. A kozdsség (mint kommunid) ahogyan részesiil ebben a
tobbletfelkésziiltségben, maga is a transzcendens mutatkozasanak a folytatasava valik, gy a
participator, mint a spektator adgensek szamara. Minél teljesebb és valosabb az egyhazi
kommunié (szeretetkdzosség) az agensek kozott, vagyis jelentés-tulajdonitas torténik, annal
inkabb szimbdluma a transzcendens mutatkozasanak; ezzel szemben minél kevésbé az, annal
kevésbe hivatott arra, hogy magat mint a szignifikatum szignifikdnsat értelmezze, vagy masok
annak értelmezzék.

Egy kommunié tipusu kozosség azért is adekvat a mai ember szamara, mert
embertarsaival és Istennel kdzvetlen személyes kommunikaciora szolit fel, ugyanakkor mint
tarsas lény megtapasztalhatja a szeretet €s bizalom legelemibb formait, mint az idedlis
kommunikéci6 alapértékeit. Az individudlis agens Istennel valo taldlkozasa elsd szinten, a
tapasztalat szintjén szavakkal kifejezhetetlen. Masodik 1épésben ez a talalkozas valami lathatod
szimbolumon keresztiil valosul meg. Ugy eszmél magara és a benne torténtekre, hogy
szavakban vagy cselekedetekben, hitvalldsban vagy madas szimbolikus dolgokban kifejezi
mindazt a tudéast, amivel rendelkezik. Ezt a tdobblettudast altaldban a valldsok (a mi
esetiinkben az egyhazak) biztositjak doktrinalisan és szakralisan egyarant az dgensek szdmara.

Amit az ember a transzcendensbdl meg tud ragadni, az mindig kozdsségi aktus;
legtobbszor azokon a kulturdlis és nyelvi kdzosségen beliil, amelyben kozosségi szinten is
kommunidban érezziikk magunkat. Kétségtelen, hogy egy egyhazi intézmény kommunidja a
azaltal adja a tobblet dimenzidt (pl. egy szekularis szervezethez képest), hogy az dgensek ugy
konstataljak, hogy az egyhaz Krisztusban mintegy szakramentuma, vagyis jele és eszkoze az
Istennel vald bensdséges egyesiilésnek és az egész emberiség egységének. Ez a tobblettudas
¢s az ehhez valo hozzaférés (foként az Eukarisztidban) adja azt, hogy az agensek felismerik,
hogy egyrészt Krisztus Isten szakramentuma (mint aki feliilrdl jott), masrészt Krisztus
(szimbolikusan) a hivd agens legtokéletesebb valasza is arra, amit az Istennek adhat.

A(z eukarisztikus) kommunidban a feliilrél jovo és alulrol jové kezdeményezés
talalkozik, igy lesz teljes a kommunikativ allapot: a felismerés és a participacio, a tudas és a
tapasztalat, a lathato és a lathatatlan.

A keresztények valljak, hogy Krisztusban az “ég és fold” Osszeért. Olyan
kommunikativ allapot ez, amelyben a legteljesebb participacidé lehetésége minden ember
szamara adott. Az egyhdznak ezt a kommunikatumot kell 4jbol és jbdl a szignifikaciokban
résztvevok szamara elérhetové tennie. Ehhez olyan strukturdkat kell kialakitani, melyek
képesek ezt a specidlis tudaskozosséget (kommuniot) formadlisan, azaz tarsadalmi
struktirakban megjeleniteni, az agenseket egymassal és a transzcendenssel Osszekotni, a
szignifikacid soran szerzett tartalmat tovabbadni, €s a nem tagok szamara szimbolumma valni
(lampésként vagy hegyre épiilt varosként). Nincsenek szupermodellek arra vonatkozoan, hogy
melyik egyhaz az adekvatabb vagy kevésbé. Kommunikaciés szempontb6l azon egyhaz
mellett érveliink, amelyben az &4gensek a participacid sordn képesek egymassal és a



transzcendenssel valo teljes kommunidra, azaz amelynek soran ez utdbbi felismerhetdvé és
elérhetéve valik.



