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Absztrakt
A Demeter Marton moderalasaval zajlott kerekasztal a kovetkezd kérdéseket tagyalta:
I. Melyek voltak a TK fébb tudomanyos eredményei és modszertani Gjdonsagai?
II. Hogyan miikddott a TK a Kadar-rendszer ismert ideologiai €s politikai viszonyai kdzott?
Képes volt-e a TK redlis, igaz képet alkotni a magyar tarsadalomrdl és kozvéleményrol?
Voltak-e az intézetben konfliktusok a tudomanyos értékek és az ideologiai-politikai elvarasok
litkdzése miatt?
II1. Milyen volt a TK hazai és nemzetkozi elismertsége? Kutatasi tevékenysége hozza tudott-e
jérulni legaldbbis egy bizonyos mértékig a nyilvanosag ¢€s a tarsadalmi kommunikacid erdso-
déséhez a Kadar-rendszerben?
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Abstract
The round table, moderated by Marton Demeter, discussed the following subjects:
I. What were the main scientific achievements of TK, and what was its methodological
novelty?
Il. How did TK work under the well known circumstances of ideological and political lim-
itations of the Kadar regime? Could TK produce a realistic, true image of the Hungarian
society and the public opinion? Were there conflicts inside the institute because of clash
between scientific values and ideological-political expectations?

I11. What was the home and international reputation of TK like? Could its research activity
contribute to strengthen the public sphere and social communication at least to a certain extent
during the Kadar regime?
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Demeter Marton

Az irott szoveget szerkesztette:
Korpits Marta, Rakoczy Zsuzsanna és Terestyéni Tamads

Eloljaroban
A kerekasztal beszélgetés hangrogzitett szovegét Rakoczy Zsuzsanna iiltette at irott foméba.
A Jel-Kép szerkesztOsége ezliton is szeretné kifejezni kdszonetét e nagy figyelmet és tiirelmet
1gényld kozremitkbdeéséért.
A szerkesztok az eredeti €16 beszélgetés stilusdnak és hangulatdnak megdrzése érdeké-
ben csak a legzavarobb nyelvhelyességi tévesztéseket javitottak, igy helyenként kissé pongyo-

lanak hat a megfogalmazas, de a teljes (irodalmi?) atszerkesztés erdsen torzitotta volna a szo-
veg dokumentum értékét.

A kerekasztal masodik felében, amikor a moderator Demeter Marton altal a kerekasztal
beszélgetés elején megszolitottakon — Hann Endrén, Kovacs Ildikon, Tardos Roberten €s
Terestyéni Tamason — kiviil a k6zonség soraibdl is egyre tobben hozzaszoltak, a hangfelvétel
rogzitdjének, ill. legépeldjének, majd a legépelt szoveg szerkesztdinek nem sikeriilt minden
hozzaszol6t biztonsaggal azonositani, ezért 6k a Valaki a kozonségbél névtelen megjeldlés-
sel szerepelnek. A kerekasztal irott és mar megszerkesztett szovegének a j6 néhany azono-
sitatlan megszolalot tartalmazo masodik részét korbe jarattuk egy hirtelenében Gsszeéllitott
TK-as e-mail cimlistan és a FaceBook TK csoportjaban, €s igy sikeriilt is néhadny hozzaszolast
névhez kotni, de a rovid, néhany szavas megszdlalasok névtelenek maradtak. Ha egyik vagy
masik olvasonk — teljes biztonsaggal — a sajatként ismerne fel egy vagy tobb névtelen hoz-
zaszolast, kérjiik, irja meg nekiink, és az érintett helye(ke)n betessziik a nevét a szovegbe.

Néhany helyen szogletes zarojelben [ ] beszartunk az azonositast és a megértést segitd
informaciokat. (4 szerkesztok)
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Kerekasztal beszélgetés a TK 50 konferencian
2019.11.16., 10:45-12:20

Demeter Marton: Koszontom a kozonséget, €s kiilondsképpen a kerekasztal résztvevoit, akik
az ¢én informaciéim szerint Terestyéni Tamas, Tardos Roébert, Hann Endre és Kovats
Bevezetésként nagyon roviden indokolndm a részvételemet ebben a folyamatban: én
alapvetéen tudomanymetriaval foglalkozom, tudastéke felhalmozodast mériink vilag-
rendszer-elméleti keretben a tarsadalomtudomanyokban, ezen beliil keriilt a kommuni-
kacié- és a médiakutatds is a figyelmiink a kozéppontjaba. A Tomegkommunikacios
Kutatokozpont (tovabbiakban TK) a ’80-as években nem csak Magyarorszagon, de a
térségben Is egyediilalld modon nagyon erés helyeken tudott megjelenni a publika-
ciokkal. Elkezdtem azon gondolkodni, illetve tobben kezdtiink el azon gondolkodni,
hogy mi lehet az oka ennek a kivalo szereplésnek. A sok gondolkodas végiil is egy Ku-
tatasi projektben Oltott testet, amit majd délutan roviden ismertetni fogok, most csak
annyit szeretnék roviden elmondani, hogy én a TK-nak elsésorban a tudomanyos telje-
sitményével keriiltem kapcsolatba, noha természetesen ismertem a kiadoi tevékenységét
is: Horanyi Professzor Urtél a teljes sorozatot megkaptam, ami a Tomegkommunikacios
Kutatokozpont gondozasaban jelent meg, de magéaval az intézettel a tudomanyos tevé-
kenysége kapcsan keriiltem kapcsolatba.

Még annyit szeretnék eldljaroban elmondani, hogy Tamas Pal elkiildott nekiink
néhany kérdést, amiket fel fogok hasznalni a moderalas soran, tehat bar testben nincs itt,
de szellemében mindenképpen részt vesz a kerekasztalon moderatorként [Tamas Pal:
SZEMPONTOK ES KERDESEK A TK 50 KONFERENCIA ELE. Lasd TK 50 KON-
FERENCIA ebben a szamban.] Négy nagyon érdekes kérdést fogalmazott meg, ezekbdl
két alapvet6 kérdéscsoportot fogok érinteni a kerekasztal beszélgetés soran. Az egyik,
amir6l az el6z6 eléadasban Révész Sandor mar nagyon sokat elmondott, az a Tomeg-
kommunikaciés Kutatokdzpontnak a Kadar-rendszerben valé miikodésével kapcsolatos
ideologiai és politikai falak és korlatok, illetve személyi konfliktusok kérdéskore. A ma-
sik pedig a TK tudomanyos tevékenysége (ideértve a modszertani dolgokat és a publi-
kacios nemzetkozi kapcsolatokat is). De miel6tt elkezdjiik a beszélgetést, szeretnék kér-
ni mindenkit6l egy rovid bemutatkozast: hogyan keriilt a TK-ba, mennyi ideig volt kap-
csolatban a miikodésével stb., hogy ekképpen el tudjuk helyezni a vendégeket is ebben a
keretben. Terestyéni Tanéar Ur!

Terestyéni Tamas: Igen, rogton én kezdjem? 1969.07.01-t61 dolgoztam a TK-ban. Azon a
napon alakult meg az intézmény, és az utolsd napjaig sokakkal egyiitt itt dolgoztam.
Egyébkeént az intézményre az alakulasa eldtt nem sokkal kedves tanarom, Szépe Gyorgy
hivta fel a figyelmemet, aki az MTA Nyelvtudomanyi Intézetében dolgozott é€s az ELTE
BTK matematikai €s alkalmazott nyelvészet szakan tanitott. Frissen végzett nyelvész-
ként egy kicsit a Nyelvtudomanyi Intézet felé is kacsingattam, ott t6bbszor is dolgoztam
egyetemi hallgatoként szerzdédéses megbizasokkal, de aztan a TK-val olyan tjszert ku-
tatasi lehetdség kezdett kibontakozni, ami sokat igért, és bar akkor [a jovendd kollé-
gakkal] még nem ismertiik egymast, igéretes munkahelynek tlnt, és be is valt.

Tardos Rébert: Ahogy Tamas mar elkezdte, én is ugyanebben az évben keriiltem a Tomeg-
kommunikécids Kutatokdzponthoz, elsdként a Mddszertani Osztalyra, amelyet Békés
Ferenc vezetett — hadd jegyezzem meg, olyan moddszertani kutatasok is folytak akko-
riban, amilyenek ma mar talan nincsenek —, majd a Varadi Laszlo altal vezetett To-
megkommunikacids Osztalyra. A jelentdsebb vizsgalatok kozott én Jakab Zoltannal az
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ifjasadgkutatasban vettem részt, majd hosszabban foglalkoztunk a gazdasagi koézgon-
dolkodassal Tamassal, Nagy Lajos Gézaval és Angelusz Robival. Utobbinal kell meg-
allnom, mert 6 az, akivel leghosszabban és legtartosabban dolgoztam egyiitt a TK fenn-
allasa alatt és utan. Robi neve még nem hangzott el eddig, de az alakjanak ott kell lennie
ennek a megemlékezésnek a kozepében. Majd pedig Tamasékkal a TK utodjaként sza-
montarthatd MTA-ELTE Kommunikacidelméleti Kutatocsoportban tevékenykedtem.

Hann Endre: 1969. szeptember 1-t61 1989. augusztus 31-ig dolgoztam, tehat napra pontosan
20 évet ebben az intézetben, amelyik életem legfontosabb korszaka volt, legalabbis
olyan fiatal voltam, hogy csak a szépre emlékezem, ami persze nem igaz. De kar, na-
gyon sajnalom, hogy Révész Sandor® az eléadasa utan elment, mert azért lenne mir6l vi-
tatkozni, meg pontositani, korrigalni. Tehat én ugy keriiltem oda, hogy egy taldnyos
aprohirdetést lattam az ujsagban, épp kisebb-nagyobb valsdgban voltam, hogy mit kezd-
jek magammal, és annyira vonzo volt ez a hirdetés, de nagyon talanyos: nem mondta
meg pontosan, hogy mi is ez a dolog. De mégis valami 0sztonds dolog lehetett, hogy én
ebbe az iranyba megyek, mert ettdl latszolag teljesen fiiggetleniil mar évekkel korabban
ugynevezett tarsadalmi munkasként — ma Onkéntesnek mondanank — elmentem a Ma-
gyar Radio és Televizio Kozvéleménykutatd Osztalyara, ahol kdzvéleménykutatd mun-
kat, kérdoiv kitoltéseket kellett csindlnom teljesen amatorként a Szabd csalad cimii
folytatasos radidomiisorr6l, meg ilyenekrdl. Az is fontos, hogy megemlékezziink arr6l —
azt hiszem, Révész Sanyi nem emlitette —, hogy azért volt a TK-nak egy komoly eléz-
ménye. A maga idejében igenis komoly elozmenye volt a Magyar Radio Kozvéle-
ménykutato Osztalya, amit S. Molnar Edit?, vezetett. Es tulajdonképpen ebbél, vagy
részben ebbdl nétt ki ez az intézet Szecskd Tamasnak koszonhetden. Aztan ott toltottem
ezt a 20 évet, kozben elvégeztem az egyetemet, el6szor kérdezObiztos lettem, volt egy
érdekes program, kérdezébiztosok koziil egyesek gyakornokok lehettek, én is. Es aztan
kutat6 lehettem, tudomanyos titkar lehettem, €s aztdn az egyik legnagyobb ellenzékéve
valhattam Szecskének. Erre nem mondom, hogy biiszke vagyok, de tény, hogy szak-
szervezeti harcosként részt vettem ezekben a kiizdelmekben. Sajndlom, hogy Nagy La-
jos Géza nem iil itt kint, mert hozza is szép emlékeim fiizddnek. O volt egy idében az
osztalyvezetom [a TK Kozvéleménykutatd Osztalyan], a legjobb idokben, egyben az
intézet parttitkara volt, és szamomra 6 az egyik szép példaja annak, hogy igenis abban a
rendkiviil rothadt Kéadar-rendszerben is lehetett tisztességesen miikddni, mikdzben az
ember része volt a rendszernek. En sokkal kevésbé voltam része. Még azt is elmondom,
hogy ezen kiviil egy idében konyvterjesztéi feladatokat is ellattam, ennek a stulypontja
azért inkabb a szamizdatok terjesztése volt. Amirdl tényleg nem személyes hitisagbol
mesélek, hanem azért, mert ez is baromira fontos része volt a TK-nak, hogy Szecskd
— sok érdekeset el lehet r6la mondani, én is tudnék —, valamilyen furcsa médon meg-
tiirte, nem konfliktusmentesen, de megtiirte, hogy oda bejar Demszky Gabortol kezdve
Kenedi Janoson at mindenféle gyanus elem, és szamizdatok terjednek. Néha, mondjuk,
leszrt amiatt, mert aki a lezart sokszorositd gépet kezelte, elpletykalta, hogy a Hann
Bandi mar megint miket masoltatott, de ebbdl sem lett igazan nagy balhé. Egy nagy
balhé volt, de azt érdemes majd kiilon megbeszélni, nem akarok ennyire dtmenni vete-
ran mesélobe.

! Révész Sandor, aki a TK 50 konferencia nyito eléadasat tartotta, lasd a Jel-Képnek ebben a sza-
maban.

2'S. Molnar Edit pszichologus, szociologus, a TK vezetd kutatja, majd a KSH Népességtudomanyi
Intézetének munkatarsa.
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Kovats Ildiké: Mondhatnam, hogy véletleniil és kalandvagybol keriiltem a TK-ba. Annak
idején a doktorit még kiilon az egyetemi végzettség utan kellett megesinalni. En az el-
maradott orszagok infrastruktirajabol irtam a disszertdciomat, a Nemzetkozi Tanszé-
ken. Rogton kaptam felkérést a Varosfejlesztési Minisztériumba, illetve a Vilaggazdasa-
gi Intézetbe, hogy menjek hozzajuk dolgozni, de problémat okozott nekik, hogy né vol-
tam, fiatal, aki esetleg sziilni is fog. Létre akartak hozni egy fejlodo orszdgokat vizsgald
csoportot, és oda mentem volna, de ez végiil nem jott 1étre. Koriilnéztem, hogy hova
mehetnék mashova dolgozni, mert el akartam menni az egyetem konyvtarabol, ahol
azért maradtam 3 évet még az egyetem utan, mert ott hozza lehetett férni a legfrissebb
kozgazdasagi irodalomhoz, nyugati irodalomhoz, ami egyébként nem volt hozzaférhetd
a didkok szamara. Szecsk6é Tamasnak nagyon jo kapcsolatai voltak a Nemzetkozi Tan-
székkel, ahol szoltak nekem, hogy 6 keres az intézetébe kdzgazdaszt, merthogy létre
akarnak hozni egy 0j csoportot. Elmentem az interjara, kiilondsen, mert amikor az egye-
temre mentem, még azt gondoltam, hogy ujsagir6 leszek. Az egyetem alatt errél le-
tettem, mert lattam, hogy mennyire behatarolt az Gijsagirok mozgasteriilete. Gondoltam,
hatha kutatni érdekesebb lehet. Megkérdeztem az interjunal Hunyadi Gyorgy igazga-
tohelyettest, hogy mi lesz ennek az j tervezd csoportnak a funkcioja? O elmosolyodott,
azt mondta: nem tudom. Erre én elnevettem magamat, hogy jo, akkor nézziik meg. Hat
igy indult a Tomegkommunikacios Kutatokdzponttal a kapcsolatom vagy karierem vagy
munkam ’73-ban. Az akkor felallitott tervezé csoportba keriiltem. Elészor elkiildtek a
Televizid miisorszerkesztdségébe két honapra, hogy tanulminyozzam a tevékenysé-
giiket, az 1j csoport egy masik munkatarsat pedig a Radioba. Egy igazéan interdiszcipli-
naris csoport volt, ami nekem nagyon tetszett. Volt benne jogasz, mérnoki, miiszaki
végzettségli kolléga, két kozgazdasz és egy bolcsész. Engem mindig vonzott az inter-
diszciplinaritas. A kiilonb6z6 tudomanyoknak, ugy éreztem, nagyon lehatarolt a terii-
letiik, és a specializalodas miatt kénytelenek figyelmen kiviil hagyni egy csomo dolgot.
A TK ebbdl a szempontbol nagyon jo volt, sok mindennel és sokféleképpen lehetett
foglalkozni. Amikor megkaptam a felkérést arra, hogy vegyek részt ebben a kerekasztal
beszélgetésben, elgondolkoztam azon, miért esett ram is a valasztas. Ugy gondoltam,
hogy egyrészt azért, mert a tervezé csoportban dolgoztam, aminek egészen mas volt a
profilja, mint a Tomegkommunikacios vagy a Kozvéleménykutatd osztalynak. A masik
ok az lehetett, hogy én voltam a keleti kapcsolatok képviseldje az intézetben az orosz-
harmadik ok pedig talan az volt, hogy Szecské Tamas temetésén a munkatarsak ne-
vében én bucsuztam el téle. Miel6tt ide jottem, elolvastam, amit akkor irtam, és ugy
gondolom, hogy ma is alapvetéen ugyanaz a véleményem, ami ezel6tt 20 évvel volt.
1997-ben halt meg Tamas, és 98-ban jelent meg az irasom. Nekem nem volt mar bel6le
példanyom, az akkori Jel-Kép-ben olvastam el. Azt a kettdsséget, amit a Révész Sandor
feltart, lehetett érezni, ha nem is olyan egyértelmiien és nem olyan sarkalatosan. Vala-
hogy ugy, ahogy eléttem Hann Bandi elmondta. Ezzel kapcsolatosan nekem a TK-rol
egy nagyon jellemzé emlékem van. Valoban tgy hallottuk annak idején, hogy Nagy
Lajos Gézat a Partbol [az MSZMP-bdl] kiildték az intézetbe, hogy a Partot, a partkont-
rolt képviselje nalunk. Arra emlékszem, hogy Nagy Lajos Géza szobaja legbeliil volt a
[Kozvéleménykutato] osztalyon, eldtte volt két szoba, €s a masodikban, pont szemben
Géza ajtajaval volt Hahn Bandinak a szamizdat kdnyvszekrénye. (nevetés) Mindenki,
akit érdekelt valami és meg akarta venni, az odament. Nagy Lajos Géza nyugodtan dol-
gozott a nyitott ajtonal.

Hann Endre: Soha nem tudtam réla.
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Valaki a kiiziinségb('il:3 Nem igaz. (nevetés)

Kovats Ildiké: Persze, olvasni sem tudtal, analfabéta voltal. Persze, ez igy volt. Ugyhogy ez a
kettOsség, a szamizdatok sokszorositasaval az intézet hazi nyomdajaban, amit emlitett
Hann Bandi, szoval ezek mind egyszerre voltak jelen, és azt hiszem, hogy ez jellemzdje
volt a kornak, mint ahogy [Szecsk6] Tamasnak ez a kettéssége is: mint megfigyelt és
megfigyeld. Ez kellett ahhoz, ugy latszik, hogy egy ilyen intézet felndjon és miikddni
tudjon, €s nemzetkdzi presztizsre tegyen szert. Kicsit hossza voltam, bocsanat.

Demeter Marton: Nagyon sok mindent felirtam, nem is tudom, hogy mivel kezdjiink, de ami
nekem leginkabb szemet szurt, az az, hogy Szecské Tamasnak a szerepét mindig min-
denki kiemeli, tehat a TK-ban megjelent visszaecmlékezésekben, irasokban is nagyon
kozponti szerepe van. Ez a kornak a jellemzdje, hogy az intézetvezetd ennyire megha-
tarozo az intézeti kulturara nézve, vagy ez kifejezetten ennek az intézetnek a speciali-
tasa volt?

Hann Endre: En mashoz most nem viszonyitanam. Voltak még azért ilyen intézetek. De az
biztos, hogy Szecské nélkiil ez elképzelhetetlen lett volna. Szerintem ezt nagyrészt ¢ ta-
lalta ki. Szerencséje volt, akkor mar volt ez a ,,felvilagosul6 korszak”, aminek egy olyan
»felvilagosult” figurdja — halljatok az idézdjeleket —, mint Grosz Karoly volt a Radid
parttitkara, és 6k valahogy egymasra taldltak. En ennek a részleteit pontosan nem tu-
dom, de azt tudom, legalabbis nagy valdszinliséggel ugy tudom, hogy a Grésznak nagy
szerepe volt abban, hogy Szecskd ezt az intézetet 1étrehozhatta. Es végigesinalta, és a
hanyatlasat is — tulajdonképpen szinte szimbolikusan — személyesen is megélte, mert [a
rendszervaltaskori elsé szabad valasztas idején] pont nem volt itthon, és kiilfoldon
valami baleset érte, vagy betegség. Szoval annyira az ¢ életének a kerettorténete ez, az
Osszes fantasztikus alkalmazkodo készségével, nyilvanvalo politikai érzékével egyiitt.
En nagyon sokaig azért ott kisfii voltam, és ezekbdl, bar baromira érdekelt a politika,
de ezekbdl nem mindenrél volt tudomasom egyidejiileg. De azt lattam, hogy amikor
valtozasok torténnek, ugye ez féleg a Révész Sanyi altal is exponalt 1970-es évek eleje,
amikor egy 0j, balosabb vonal jdtt, és az egész Agitprop osztaly® is nagyon megvalto-
zott. Es Szecské ehhez is alkalmazkodott, és mindig — szerintem a sajat, egyéni karri-
erjén tal — az mozgatta ennek részeként, hogy ezt az intézetet egyben tartsa és tovabb
vigye. Es én ugyan sokszor voltam vele nagyon éles konfliktusban, de egészében véve
mégis csak pozitivan kell értékelnem azt, amit 6 1étrehozott ezzel a sokszor cinikus po-
litizalasaval. De mindegy, hat én azt latom, hogy ez fantasztikusan az 6 személyes telje-
sitménye, amit persze az is fémjelez, hogy nagyon jo csapat jott ott 6ssze. Ez nem fel-
tétleniil az 6 aktiv valogatasanak az érdeme. Nem, valahogy ez az Intézet odavonzotta
az érzékeny kutatdi véndval vagy nagyon erds tarsadalmi érzékenységgel megaldott ku-
tatokat. Részben a Kozgazrol jottek, a hires iskolabol, ahol Hegediis Andras® példaul
akkor megalapozta a magyar szocioldgia ujjasziiletését. Ebben persze masok is szerepet
jatszottak... Jottek ide ilyen emberek ¢€s tanitottak, de azért az alapitok kozott [Hegediis]
ott volt. Es Szelényi Ivanrél is mesélhetnék... Az akkori idSkben szakmai és politikai

3 A kozonséget jelentds részben a TK hajdani munkatarsai alkottak.
* Az MSZMP KB Agitacios és Propaganda Osztalya.

® Hegediis Andras (1922-1999) 1955 és 1956 (okt. 23.) kozott miniszterelnok. 1958-t61 az MTA
Ko6zgazdasagtudomanyi Intézeténk fémunkatarsa, 1961-t61 a KSH elndkhelyettese, majd 1963 és
1968 kozott az altala alapitott MTA Szocioldgiai Kutatocsoport igazgatdja, ahonnét elbocsatottak az
1968. évi csehszlovakiai szovjet bevonulas elleni tiltakozasa miatt. 1966-t61 a Kozgazdasagtudo-
manyi Egyetem tanara.


https://hu.wikipedia.org/wiki/1963
https://hu.wikipedia.org/wiki/1968
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szempontbol fantasztikus elegy. A politikat még azért is mondom, mert nagyon erés
sziirés volt, és Vészits Ferenc® ebben nagyon fontos szerepet jatszott. Vészits is fantasz-
tikusan érdekes és fontos figuraja annak a korszaknak és a TK-nak. De a kérdezdbiz-
tosokat, engem ugy vettek fel kérdezdbiztosnak, hogy komoly kaderezés volt, afféle
sziirés. Es hat lebuktam, voltak mar el6tte bizonyos kisebb-nagyobb iigyeim, és gy
volt, hogy nem vesznek fol. Ezzel még a partszervezet is foglalkozott, hogy kit vegye-
nek fel, és kiket nem. Es hogy a Hann Endrét folvegyék, vagy ne vegyék fol. Es aztan
nagy megkonnyebbiilés volt, amikor Vészits fogadott. Egymas utdn fogadta azokat,
akiket folvettek, és azt mondta, hogy hat maskor jobban vigyazzunk, Bandi. Fontos a
»Bandi”. A keresztnéven szolitas, ezt ismeritek, és a magazas természetesen. (nevetés)
Na mindegy, szoval nagyon er0s sziirés volt, és csom6 olyan embert vettek fol, akinek
valami kétes pedigréje volt. Sajnos mar nem mind élnek. Emlékszem példaul, bocséanat,
egyet megemlitek, Vajda Agi, aki Babarczy Agi néven keriilt akkor oda, és 6 sem azzal
a pedigrével rendelkezett, hogy az olyan magatdl értet6do lett volna.

Kovats Il1diko: En szerintem — az eredeti kérdésre valaszolva — nem csak a korra volt jellem-
z6. Altalaban jellemz6 az, hogy nagy tudomanyos miihelyek akkor lesznek, ha van egy
mihelyvezetd, és annak a tdvoztaval vagy haldlaval elkezd lefel¢ ziilleni az intézmény.
Ez nem csak Magyarorszagon volt igy. Jonnek helyettiik mas vezetdk, de akkor mar
nem ugy lesz presztizse az adott intézetnek. Kell egy olyan név, egy olyan személyiség,
aki emblematikus. Nagyon gyakran nemzetko6zi konferencidkra [Szecskd] Tamas olyan
kutatasi eredményeket, adatokat vitt, amik itthon nem keriiltek nyilvanossagra, mintegy
szintetizalva masoknak a kutatasi eredményeit. Ezt sokan rossz néven is vették, hogy
mintegy ,,az 0 tollaikkal ékeskedik™ az igazgatd, de én Ggy gondolom, igy legalabb be-
keriiltek a nemzetkozti tudomanyos ¢€letbe ezek a magyar kutatasi eredmények. Tamas
pedig hat azért griindolta ezt az intézményt, hogy a maga személyes ambicioit is kielé-
githesse. 0] abbol, amire nekiink nem volt lehetdségiink, sokszor, mert nem volt 1d6 a
taposomalomban, hogy elméleti vagy egyéb konzekvencidkat levonjunk a kutatasokbol,
Tamas egy kicsit szintetizalta és vitte tovabb a nemzetk6zi konferenciakra, illetve cik-
keket irt beldle. Errél én magamban azt gondoltam akkor, hogy ,,Hat Istenem, legalabb
valahol azok a gondolatok nyilvanossagra keriilnek, ha nem is az eredeti nevekhez
kotédéen.” En nem voltam annyira hiil, ezért nem vettem annyira zokon, ha tovabb vitte
az én gondolataimat. Végiil is eljutottak egy bizonyos, legalabb szakmai nyilvanossag-
hoz. Amit, ha én mondok el, talan ra sem figyelnek, de Tamas presztizse miatt nagyobb
nyilvanossagot, nagyobb sulyt kaptak az én eredeti gondolataim is.

Demeter Marton: Igen, Szecské Tamasnak mik voltak az ambicidi, azt lehet tudni? Tehat
vagyott nemzetko6zi karrierre mondjuk, vagy szeretett volna kiilfoldon tartdsan letele-
pedni, vagy ilyesmi?

Kovats Ildik6: Nem hiszem, hogy szeretett volna kiilfoldon tartdsan letelepedni, bar szivesen
ment nyugati tanulmanyutakra. A nemzetk6zi ambicioit elérte akkor, amikor a Média-
és kommunikaciokutatas Nemzetkozi Tarsasaganak (International Association of Mass
Communication Research, IAMCR) titkara lett, ez volt végiilis szamara a Szakmai
cstics. Persze ebben kozrejatszott az is, hogy az intézetiink er6forrasainak egy részét is a
Szovetség érdekében fel tudta hasznalni. ElIn6knek mér mindig is csak egy diszpintyet
tettek meg, egyet egy fejlodo orszagbol, majd egy nagynevii nyugati kutatét... De ez a
pozicid volt végiil is a csucs, amit a szakmaban elérhetett.

® Vészits Ferenc Tompe Istvannak, a Magyar Radié elndkének volt a személyi titkara. 1969-t61 a het-
venes évek elejéig a TK ligyvezeto igazgatdja, mellette Szecskd Tamas a tudomanyos igazgatoi
posztot toltdtte be, majd Vészits tdvozasa utan Szecsko egyediil latta el az igazgatoi feladatokat.
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Tardos Robert: En ehhez azt tenném hozza, hogy nagyon értett ahhoz, hogyan pozicionalja
magat. Az akkori nyilvanossag — kvazi-nyilvanossag — koriilményei kozott példaul al-
landé mitsora volt a TV-ben, ha jol emlékszem, TV tiikor cimmel. Ez a TK-ban foly6
kozonségkutatasok eredményeit mutatta be rendszeresen, a legtobben innen ismerhették
a személyét és ezeket a kutatdsokat. Egyébként nem volt egyediilallo a korabeli viszo-
nyok kozott, hogy egy ilyen intézet igazgatdja egy kiemelkedd személy, aki 1étrehozta
az intézetet és az akkori koriilmények kozott fenntartotta. Nem akarok egyenldségjelet
tenni, de ilyen személy volt Huszar Tibor,” akir8l mostandban érthetden sokat hallani
ilyen Gsszefliggésben is, vagy ugye a Szocioldgiai Intézetben Kulcsar Kalman. Ahogy
[Kovats] Ildi is érintette, Szecskd Tamas nagyon értett ahhoz, hogy magat nemzetkdzi
szintéren pozicionalja. Tehat nagyon komoly pozicidkra tett szert, jol ismerték. Kotetek,
komoly kotetek szerkesztésében vett részt. Folidézodik bennem egy, hat 10-15 évvel
ezelotti alkalom, egy bécsi konferencia, amelynek kapcsan egy cseh kommunikécio-
torténész, Hynek Jerabek révén, aki Paul Lazarsfeld munkdssaganak egyik elsé szamu
szakértdje, azzal az Elihu Katz-al lehettem egy tarsasagban, aki rendkiviil komoly név
volt a maga jogan is, de itt féleg Lazarsfeld és a kozos dolgaik volt a téma. Es gy tiint,
Elihu Katz egy kicsit kozombosen fogadta ezt az érdeklddést — tulajdonképpen én
magam is jobban érdeklédhettem volna az 6 személyes szerepérdl, ez kétségtelen —, de
amikor szoba keriilt Szecskd Tamas neve, és az, hogy annak idején a Tomegkommu-
nikacios Kutatokdzpontban dolgoztam, hirtelen felélénkiilt. Lelkesen emlékezett vissza,
hogy kozdsen szerkesztettek egy kotetet, ami a *80-as években, a *80-as évek elsd fe-
1ében jelent meg; egy komoly presztizsii kétet volt, nagyon komoly szerzékkel.® De
hadd tegyem még hozza, ahogy a nyitokdrben is igyekeztem érzékeltetni, az kordntsem
all, hogy az akkori TK-ban folytatott tudoméanyos tevékenységet Szecskd Tamadssal,
vagy az altala folytatott kutatdsokkal lehetne azonositani. Ebben a kdrben, a konferencia
résztvevoi korében talan mindenki tudhatja, hogy ez mi mindent, ki mindenkit jelent.
Akar csak az itt jelenlévok kozott, de most nem szeretnék kiilondsebben neveket
emliteni, vagy a mar sajnos nem koztiink 1évd kutatdk is jo pdran nagyon komoly
dolgokat tettek le [az asztalra] a korabeli viszonyok kozott.

Hann Endre: Szecské Tamas egy menedzser volt. Muszaj még egy ilyen anekdotikus tor-
ténetet elmondanom, ami arrdl szol, hogy 6 hogyan tudott alkalmazkodni a nyugati vi-
laghoz példaul. 1970-ben Varnaban volt a Szociologiai Vilagkongresszus, eldszor egy
ugynevezett szocialista orszagban. Varna, bolgar tengerpart... Elég komoly delegécio
ment Magyarorszagrél is. En nem annak a részeként, hanem autéstoppal lementem
részben nyaralni (nevetés), részben beleszagolni a nemzetko6zi szociologiaba. A megnyi-
ton déleldtt ott volt két vilagosan megkiilonboztethetd kozonség. Az egyik a szocialista
orszagokbol érkezett sziirke 6ltonyos, nyakkendds elvtarsak, a masik pedig a nyugati
vilagbol érkezd farmeres, kockas inges, puloveres urak. Aznap délutan volt egy dezer-
tor, Szecskd Tamas, aki mar atoltozott, €s farmerben €s kockas ingben vett részt a délu-
tani programon. Tehat lehet, hogy eleve nem mérte fol, de azonnal tudott alkalmaz-
kodni. Es ez szerintem hat... metaforikusan eléggé dsszefoglalja...

Valaki a kézonségbol: Es volt nala kockas ing.

’ Huszar Tibor (1930-2019) szociologus, egyetemi tanar, az ELTE Szociologiai Intézetének alapitd
igazgatdja, az MTA tagja. Nem sokkal a TK 50 konferencia el6tt hunyt el.

® Katz, Elihu — Szecské, Tamas (eds.) Mass Media and Social Change. Beverley Hills, California,
Sage Publications, 1981.
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Hann Endre: gy van. Na de nem az 6 emlékkonferencidja ez tulajdonképpen, bar hét tényleg
nehéz 6sszefoglalni [néhany szoban a szerepét]...

Valaki a kézonségbél: Osszeforrt az intézettel.

Demeter Marton: A masik, ami engem megragadott még, az az interdiszciplinaritds, a multi-
diszciplinaris jelleg, ami most nagyon nagy divat. Ugye Silvio Waisbord, aki egészen a
legutobbi idokig a Journal of Communication fészerkesztdje volt, most két kdnyvet is
megjelentetett idén ebben a témaban, ¢s mind a ketté a kommunikaciorol szol, mint
posztdiszciplina, tehat mint ami mar 1étrejottekor multidiszciplinaris. Tehat nem arrol
van sz0 szerinte, hogy a nemzetk6zi kommunikéciotudomany egyre inkabb kapcsolodik
mas tarsteriiletekhez, hanem mar eleve tobb teriiletet olel fel. Es ugye az amerikai
kommunikaciokutatas torténetében ennek van egy hagyomanya, hogy hogyan lesz a
journalism studies, a mass communication, a human communication research, illetve a
cinema studies teljesen divergens miifajokbol végiil is valami, ami kommunikacios terii-
letként definialhat6. De ha jol értem, akkor ez tulajdonképpen a TK kapcsan mar a *60-
as évek végén is megjelenik, és valami multidiszciplinaris dolog jon 1étre. Tehat eldszor
ezekre a tapasztalatokra lennék kivancsi, illetve arra, hogy hasznalta-e barki a ’60-as
évek végén azt a kifejezést, hogy kommunikdciotudomény. Mert — én nem vagyok
torténész — ahogy néztem, azért ez inkabb a rendszervaltas kornyékén kezd divatba
jonni, hogy beszélhetiink kommunikéacidkutatdsrol, vagy médiakutatasrol mint 6nallo,
vagy legalabbis egy ilyen definitiv, koriilhatarolhaté diszciplinardl. Es itt, amiket eddig
mondtatok, abbdl nekem ugy jott ki, hogy ez tulajdonképpen akkoriban mintha a szo-
ciologia részeként jelent volna meg. A szociologia egyébként foglalkozik tomegkom-
munikacidval is.

Terestyéni Tamas: Volt azért tulajdonképpen a kezdetekkor is egy meglehetdsen erds kom-
munikacids kotddés. Akkor a kommunikaciéo fogalmat igen erdsen Osszekapcsoltak a
nyelvészettel, érthet6 modon, hiszen a nyelv a kommunikacid egyik legfontosabb esz-
koze és az emberi mindségnek az egyik elemi Gsszetevdje. Sokat mond, hogy a Témeg-
kommunikacios Kutatokdzpont 1969. julius 1-én a Nyelv és kommunikacio cimi kon-
ferenciaval indult.® Es ezen a konferencian olyan neves személyiségek szolaltak meg,
mint Buda Béla, Voigt Vilmos, Hankiss Elemér, Szépe Gyorgy [Kiss Arpad, Papp Fe-
renc, Tarnoczy Tamas, Varga Karoly, Vitanyi Ivan] és még sokan, hirtelenjében fol sem
tudndm sorolni. Tehat mar a TK elsd, nagy, nyilvdnos megmutatkozasa eleve inter-
diszciplinaris volt, mert a kommunikaciot kutatok nagyon sokféle irdnybdl jottek. Aztan
értelemszerlien az interdiszciplinaritast erdsitette, mondhatni természetessé tette, hogy a
kommunikéciora, a kdozvéleményre €és a tdmegkommunikéciora iranyuldé komoly kuta-
tasok — ugye akkor a média kifejezést még nem nagyon hasznaltuk — kérdéives adat-
felvételekkel torténtek, amelyek némi matematikai tudast igényeltek. Tehat legalabb
egy kicsit otthon kellett lenni azokban a matematikai modellekben vagy eszkdzokben,
amelyek a kozvéleménykutatasoknak a nagymintas adatfelvételeit jelentették. A mod-
szertan nagyon szines volt. Rogton a kozvéleménykutatds mellett, a nagymintas kér-
doéives adatfelfelvételek [a survey-k] mellett a kezdetekt6l fogva ott voltak példaul a
tartalomelemzé vizsgalatok. Erre azért is nagyon jol emlékszem, mert az én TK-s mun-
kaim jelentds része tartalomelemzés jellegii volt.

Kovits Ildiko: En azt hiszem, hogy akkor a multidiszciplinaritas vagy interdiszciplinaris
— teljesen mindegy — jellege a kommunikacionak a technikai eszk6zok megjelenésével

® Nyelv és Kommunikdcié. I-11. Szerkesztette Szecské Tamas és Szépe Gyorgy. MRT Tomegkom-
munikacios Kutatokozpont, Szakkonyvtar. Budapest, 1969.


https://www.antikvarium.hu/szerzo/szecsko-tamas-sr-32508
https://www.antikvarium.hu/szerzo/szepe-gyorgy-sr-17901
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parhuzamosan alakult. Akkor ugyanis, amig csak az jsagrol meg az irott sajtorol volt
sz0, [a kommunikaciokutatas] sokkal kozelebb volt a nyelvészethez és az irodalomhoz,
altalaban az ujsagirok is onnan jottek akkor. Aztan akkor, amikor a radi6 és televizid
megjelent, érdekes, elég sok kdzgazdasz is lett, a kozgazdasdgtan szintén egy multidisz-
ciplinaris diszciplina. Mert én emlékszem, hogy ha mas nem, maga az oktatas mul-
tidiszciplinaris: gazdasagi tantargyakon kiviil nyelvet, foldrajzot, torténelmet, matema-
tikat, szociologiat, pszicholdgiait kellett tanitaniuk az egyetemen, tehat ez az egész egy
ilyen multidiszciplinaritds. Masfel6l az volt a jellemzd, hogy a nyugati orszagokban mar
egy 6nall6 kommunikaciotudomany volt. Abbol lehetett doktoralni, PhD-t irni, ilyen
tanszékek voltak. Keleten tomegpropaganda eszkdzoknek hivtak ezt. Azt hiszem, hogy
mi abban is kiilonboztiink, akikkel kapcsolatunk volt a keleti, tehat a szocialista or-
szagok koziil, ott azok 4ltaldban valahol ilyen tomegpropaganda eszkdzokként futottak
¢és a kutatasuk is, nalunk viszont volt tomegkommunikaci6é. Na most egyébként a Ma-
gyar Tudoméanyos Akadémian még ’91-ben sem tudtak, hogy hova tegyék az én PhD-
met, most a mindségérdl ne beszEljlink (nevetés), mert nem tudtam befejezni igazabol a
hataridére, tehat tgy kellett leadni. De el8szér szociologiara tették, ,,A nem, ebben
egyetlenegy survey kutatas sincsen, az nem az. Akkor hat hova is tegyiik?” Végiil a po-
litikatudomanyba keriilt. A politikatudomany szintén egy interdiszciplinaris teriiletnek
kellene, hogy legyen. Es aztan végiil ott lett azzal, hogy én a politikatudoméanyokbol
kaptam PhD-t, pedig sose voltam, sose foglalkoztam igazan politikatudomanyokkal. De
mashova nem tudtak tenni. Nem tudom, hogy ez azdta valtozott-e.

Demeter Marton: Semmit. Hat most talan 2018-ban jott 1étre egy ilyen akadémiai intézetek
kozotti allandod bizottséglo, ami elméletileg kommunikacios, de egészen 2018-ig, ugye,
ha palyazni akart az ember, akkor az irodalomtudomanyba adta be a palyazatat vagy
jogtudomanyba vagy szociologiaba, mikozben egyikhez sem volt jo, egyikhez sem tar-
tozott tulajdonképpen. Ugye irodalomtudomanyban sokkal inkédbb a humanitiesnek
megfelelé dolgokat varnak el — nem tudom, egy kutatasi tervet Babits Mihaly korai
éveirdl —, és abban egy kommunikaciés témaval nagyon nehéz érvényesiilni. Szociolo-
gidhoz nem voltunk elég empirikusak altalaban, gazdasagtudomanyokban meg altalaban
irrelevans, amit egy kommunikacidkutaté mondani akar.

Hann Endre: Err6l még egy dolog, bocsanat, eszembe jut. A kiilvilag szamara lehet, hogy
nem volt vilagos, hogy mi is ez a tomegkommunikacio... Bar tegyiik hozza, bator dolog
volt igy elnevezni egy intézetet akkor, 1969-ben: Témegkommunikacios Kutatokdzpont
— ez szerintem akkor nagyon furcsan hangzott a szélesebb, akar értelmiségi kozvéle-
ményben is. De azt akarom még hozzatenni, hogy nagyon fontos a TK életében, és ez
sem elvalaszthatd Szecskd személyétdl, a TK konyvtara. Amelyik egy fantasztikus
gazdag, nyugati szakirodalmat is nagy bdségben 0sszegyiijté konyvtar volt. Fehér Zsu-
zsa boldogan bdlogat. Igen, neki volt ebben szerepe, meg Lukacs Janosnak. De hat min-
denekeldtt Szecskd nagyvonali konyvbeszerzési politikdjanak volt szerepe ebben. Ol-
vasott valamit, valami idézetet, megtetszett neki, rogton behozatta a konyvet.

Szekfii Andras: A magankonyvtarat beadta a TK konyvtarba.

Kovats Ildik6: A magankonyvtarat én kaptam meg, €s én vittem be a konyvtarba. A felesége
nekem adta azt délutan, [Szecskd] Tamas halala utan, ami utan én mondtam bucsube-
szédet, kihivott hozzajuk, nekem adta, €s én bevittem a konyvtarba, mert ugy gondol-
tam, hogy ott van a helye.

1% A Magyar Tudoményos Akadémia Kommunikécié- és Médiatudoményi Osztalykdzi dlland6 Bizott-
sdga.
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Szekfli Andras: Bocsanat, én az életérdl beszélek. Tehat amikor 6 az amerikai Ford-6szton-
dijar6l megjott, és hozott egy rakas konyvet, az a rakas konyv, amit ¢ a Ford-6szton-
dijbol hozott, az mind bekeriilt a TK konyvtaraba. Tehat a Bouldingnak az Image cimi
konyve, a Lazarsfeld gytijtemény és igy tovabb, €s igy tovabb. Tehat én cim szerint el
tudom mondani nagyjabdl, és ezek egyben a TK késébbi konyvkiadasanak egy bizo-
nyos alapjat jelentették, tehat néhany olyan szakkonyvtari kotet, amit mi kiadtunk ma-
gyarul, eleinte még megcsonkitva, tehat kivonatosan, nem cenzlrazva, csak kivonato-
san, azok gy jottek be Szecskd Tamasnak a magan konyveivel.

Hann Endre: A kérdéshez még visszatérve. Maga a tomegkommunikacié abban az id6ben
egy modern, nem elhasznalt fogalom volt. Maga a tdmegkommunikécio-kutatas is, ugye
a ’40-es évektol végig, legalabb a *70-es évekig élte a viragkorat. Egy er6sen multidisz-
ciplinaris [tudomany]ag volt, és hat ennek a sokszintiségnek ugye a TK-ban is lathatjuk
a nyomait. En szivesen emelem ki, hogy szociologusokbol volt taldn a legtobb, de volt-
ak pszichologusok is, és nem kevesen kozgazdaszok. Es jogasz is ugye. Torténész talan
nem volt, de a torténelmi tudat téma az végig megvolt a TK kutatési torténetén at. Hat
sajnalom, hogy a Vasarhelyi Marcsi most nincs itt koztiink, de 6 maga itt most, a
napjainkban is eldszeretettel nyul vissza az akkor késziilt kutatdsokra, a *70-es, *80-as
években is komoly kutatasok késziiltek. Es amit még talan megemlitenék, hogy a to-
megkommunikacidkutatas, és itt a Szecskd Tamas altal kultivalt hangstlyokrol beszél-
nék, tehat 6 a tomegkommunikécio, mint technikai instrumentum mellett, a tagabb tar-
sadalmi jelenség mellett nagy sulyt helyezett a személyes kommunikaciora, a tarsadalmi
¢és személyes csatorndkon foly6 tarsadalmi kommunikéciora, jelent is meg ilyen kotet
Buda Bélatél™ és masoktol, Mérei Ferenct81'? is, ha jol emlékszem a szakkonyvtar ci-
mii kényvsorozatban. Es egy tovabbi mozzanat, gy latom, szintén ki lett hangsulyozva,
a tomegkommunikéci6 és a kozvélemény parhuzamos kutatasanak a sziikségessége. Es
tulajdonképpen a gazdasagi kozgondolkodas vizsgalatok is egy ilyen keretben folytatod-
tak hosszabb i1d6n at.

Demeter Marton: Olyan vadak nem meriiltek fel, hogy az intézetben nyugati tudas-impe-
rializmus folyik, abban az értelemben, hogy féleg amerikai és német modszertan és
elméletek alapjan dolgoznak? Tehat azt hogyan lehetett ideologiailag megvédeni, hogy
a hanyatld Nyugatnak a modszerei azok mintha mégis jobbak lennének a tomegkommu-
nikacid kutatdsdban, mint a médiat inkdbb propagandaelméleti szempontbol megkoz-
elité szovjet modellek?

Hann Endre: Ezt a *hanyatld Nyugat’ kifejezést, ezt most hasznaljuk, akkor nemigen hasz-
naltuk. (nevetés)

Kovats Ildiko: Nem volt keleti modszertan, nem volt keleti modszertan. Nem lehetett. Nem
kellett mondani, de mindenki tudta.

Hann Endre: Jo, hat ez, mondjuk, abszolat a humor témaja volt akkor. Az elvtarsak még ta-
lan mondtak, de azért ez mar nem volt elvaras.

Demeter Marton: Tehat nem kérték, hogy — mondjuk —a marxizmus-leninizmus legyen benne.

! Buda Béla: 4 kozvetlen emberi kommunikdcié szabdlyszeriiségei. Harmadik kiadas. Membran Kony-
vek. Tomegkommnikacios Kutatokdzpont, Budapest, 1988.

2 Mérei Ferenc: Kozosségek rejtett hdalézata. A szociometrikai értelmezés. Masodik kiadas. Tomeg-
kommunikacios Kutatokozpont, Budapest, 1988. A kdnyv késobb tobb alkalommal is megjelent az
Osiris Kiado gondozéasaban.
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Hann Endre: Egyébként a TK-nak, ugye most mar a konyvtarat megemlitettem, a konyv-
kiadasarol is esett sz6, de azért ki kell emelni, hogy ez egy nagyon komoly kényvkiadas
volt, kiilon Kiadoi Osztallyal, amelyik nagyon széles kiadvany-skalat tartott fonn. A
legszigoribban szamozott példanyban megjelent, a legszigoribban bizalmas, tehat csak
az elvtarsak szdmara elérhet6tdl a teljesen nyilvanosig, ami persze ritkan, illetve csak
késoébb jelentett lizleti forgalmat. A kiadvanyok eljutottak egyrészt az ujsagiré kdzon-
séghez, masrészt az ismer0sokhoz, tehat volt ennek egy forgalma, és a Szabd Ervin
Konyvtarban is hozzaférhetdek voltak. Modszertani fiizetek, mindenféle szakmai kiad-
vanyok, ¢és ezen beliil azért nagyon kiegyensulyozott volt, tehat nagyon sok szovjet és
mas szocialista taborhoz tartozo orszagbol is. Es persze ott is nagyon, altalidban nagyon
jol voltak ezek kivalogatva, és voltak nagyon kedves romén szerzok is, de hat errdl fog
valaki beszélni ma, a kiilfoldi kapcsolatokrol. Szoval voltak, voltak kelet-eurdpai szo-
cialista orszdgokbol valok is. Nem, nem, nem érzem, hogy ez akkor, szo6ljatok hozza,
nem érzem, hogy ez fesziiltség forrdsa volt.

Kovats Ildiko: Nem, nem, nem.

Tardos Roébert: Talan ehhez az utols6 gondolathoz tenném hozza, hogy nem volt annyira
egyediilallo ez a jelenség az akkori tombon beliil. Tehat példaul a Szovjetunidban is
voltak egészen komoly, nivos kutatasok. Talan elég megemlitenem Grusin nevét — az
1désebb generacio jol emlékszik ra, konyve jelent meg magyarul, tobb publikacidja a
TK Szakkonyvtaraban is — 6k, tehat Grusin vagy Firszovék abszolut benne voltak a
korabeli trendekben.™® Az valészinii, hogy az & publikacidik esetében jobban elvarték a
kotelezo koroket. A mi publikacidinkban a legjobb tudomésom és emlékezetem szerint
ez nem annyira volt gyakorlat.

Hann Endre: Egy pici valtozas azért volt abban a ’70-es évek elején, azért az érzékelhetd
volt, de ez nem tartott sokaig. Igen, szdval olyan kutatasokat rendeltek, kimondottan
rendeltek az Agitprop Osztalyon, amik... — szamomra nagyon emlékezetes, mert bele-
kényszeritettek ilyen munkakba, akkoriban még nem tudtam annyira ellenallni —, hogy
,»,a munkaszervezés idoszer(i kérdései a kozvéleményben” (nevetés) az akkori Kozponti
Bizottsagi nem tudom milyen hatarozatra reflektalva.

Nagy Lajos Géza: Vagy akar az iizemi demokraciarol végzett vizsgalat, amit mikor meg-
csinaltunk, akkor Szecskd, hogy biztos legyen a dolgaban, elkiildte a KSH akkori igaz-
gaténdjének, Mod Aladarnénak, hogy kontrollalja, mert 6k elézetesen, Modné ¢€s Kozak
Gyula csinéltak valami ilyen jellegli vizsgélatot, és hogy az altalunk irt anyag kovet-
keztetései Osszhangban vannak-e azzal, amit 6k csinaltak. De nem emlékszem arra,
hogy barmelyik tanulmanyunkban jelentés mennyiségli Marx, Engels, Lenin idézet sze-
repelt volna.

Kovats Ildiké: Egyébként hozza kell, hogy tegyem, hogy azért nem annyira fekete-fehér,
mint a kommunista diktatara, ahogy igy mondjak. Kiilonbozok voltak [a viszonyok] a
kiilonb6z6 orszdgokban is. Tehat pontosan lehetett tudni, hogy a lengyelek mennyire
tavolodnak el a doktrindktol, aztan a Szovjetunidban egyesek, a tobbi nem, a bolgarok
teljes mellszélességgel, a szlovakok teljes mellszélességgel kidllnak emellett az agité-
cios propagandaeszkoz [értelmezés] és annak tanulmanyozdsa mellett. Szdval sokkal
szinesebb volt a kép és sokkal valtozatosabb ¢€s ellentmondésosabb, mint most altaldban
ez[t gondoljak].

B B. A. Grusinrél és B. Firszovrél lasd jelen szamban: Osszeallitas nemzetkozileg elismert és a TK-
val fontos kapcsolatokat apolo kiilfoldi tarsadalomkutatokrol.
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Demeter Marton: Itt emlitette valaki az Gjsagird szerepét. Tamas Palnak is van egy ilyen kér-
dése, illetve hat felvetése, hogy az ujsagird képzéssel a TK-nak nem igazan volt kap-
csolata; Tamas Pal azt feltételezi, hogy ez egy szandékos dontés eredménye, mert adott
esetben rontotta volna a TK-nak a védettségét. O igy fogalmazott. De 6 honnan szar-
maztatja, hogy mintha a diszciplinaris tudas, a diszciplinaris kutatas azota is kicsit kiilon
haladna az 0jsagiro képzéstol. Azt mondja, hogy a média-szocioldgianak itthon ma sincs
koze a skillek megfogalmazasdhoz. Tehat hogy a szlikebben vett akadémiai szféranak az
Osszegyljtott tudasa mintha nem szivarogna le a praxisnak a teriiletére. Ez mennyire
volt igy, hogy az 0jsagir6 képzéssel nem tartott igazabol kapcsolatot az intézet?

Valaki a kézonségbol: Hat nem tudom, talén ti tudtok még ehhez, de szerintem a MUOSZ
ujsagiro képzésével neki [Szecskd Tamasnak] volt kozvetlen kapcsolata.

Kovats Ildiko: Persze.

Tardos Rébert: Egy évig én is részt vettem ilyen kurzusban. Valoszinii, hogy ezt kdvetden
masok is rajtam kiviil. Es ha mar errl van szo, tobb jsagird kutatas is zajlott a TK
keretében. Nem vagyok teljesen biztos, hogy a nyolcvanas évekbeli vizsgélatban f6in-
tézetként a TK szerepelt-e vagy az ELTE, de Angelusz Robi** egészen biztos részt vett
benne.

Valaki a kozonségbol: Hat err6l a Vasarhelyi Marcsi tudna még besz¢€lni, de 6 pont nincs itt.
Valaki a kozonségbél: 1gen, de ez szerintem egyértelmtien TK-s.

Valaki a kozonségbol: TK-s, TK-s, lehet, hogy volt olyan a sorozaton beliil, ami aztan
ELTE-s kezdeményezés. ..

Kovats Ildiko: [Szecskd] Tamas jobban preferalta volna az egyetemi szintli Gjsagird képzést.
Stikosd Miklos nincsen véletlentil itt?

Valaki a kozonségbdl: Nem tudott jonni.

Kovats Ildiké: Nem jott ide. Na, 6 ugyanis éppen még [Szecskd] Tamas ¢letében és a TK
¢életében akkor egy munkacsoportot hozott 1étre, amiben Miklds is és én is benne vol-
tunk, hogy tanulmanyozzuk, hogy a nyugati egyetemeken miket tanitanak €s hogyan az
Gjsagirasrol. Es akkor volt egy ilyen, volt neki [Szecskd Tamésnak] egy ilyen szandéka,
hogy a TK erdsebben bekapcsoldédna majd ebbe. De aztan szétzilalta a rendszervaltas
forgataga ezt is, a TK-t is és ezt a szandékot is, és utana mas szandékok lettek és mas
elképzelések.

Demeter Marton: Es most is. Ez jelenleg is kaotikus egyébként, hogy milyen is legyen az
egyetemi szintli Ujsagiroképzés. Legalabbis Magyarorszagon, mert nyilvan Anglidban
ennek elég jo bevett gyakorlata van, és ott pontosan lehet tudni, hogy milyen intézetben
zajlik elsdsorban Ujsagiroképzés. Van egy az anyagi vonzatokrdl, az intézményes erd-
forrasokrdl is egy kérdés, ami érdekes lehet. Ugye Tamds Pal azt mondja, a *70-es, *80-
as években a mai allapotokhoz képest ez egy forrds-gazdag intézet volt, ez a megallapi-
tas helytallo igy?

Valaki a kozonségbol: En azt hiszem.

Kovats Ildiké: En is azt hiszem.

" Angelusz Robert (1939-2010) 1969 és 1973 kozott a TK fémunkatarsa, aztan az ELTE Szociologiai
¢és Szocialpolitikai Intézetében egyetemi tanar, de mellékallasban a TK-ban tovabbra is dolgozott.
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Valaki a kozonségbol: Szaz munkatars maga, ugye ez azt jelzi, hogy ez... Es egy alland6
Kozvéleménykutatd Osztaly, tehat ugye akkor ez nem akérmi.

Valaki a kozonségb6l: Es szerintem a munkatarsaknak akkor megbecsiilt, elviselhet6 fizetése volt.
Valaki a kozonségbol: lgen.

Kovats Ildiké: Es példaul konyveket lehetett rendelni. De mindig zigolodtunk. (nevetés)
Valaki a kozonségbdél: Mindig zagolddtunk, de azért nem volt az olyan rossz.

Demeter Marton: Es ennck lehet koze ahhoz, én feltételezem, hogy igen, a jobb nemzetkozi
kozkapcesolatokhoz, tehat mondjuk ahhoz, hogy kénnyebb volt a konferencia-részvétel,
maga az is, hogy lehetdség volt az irodalom nyomon kovetésére, lehetett konyveket ren-
delni. Mennyire lehetne azt mondani, hogy a nemzetkdzi kapcsolatok erdsodéséhez az
intézetnek nagymértékben sziiksége volt a forrasokkal valo ellatottsagra is?

Kovats Ildiko: Hat inkabb szerintem a kiilfoldi partnereknek a... nem azt mondom, hogy se-
gitékészsége, de nagyon sok mindent finansziroztak. Tehat hogy valaki 6sztondijjal ki-
mehetett, akkor az intézetnek semmibe nem keriilt. Elég sok konferenciara is meghivtak
résztvevéket. Ugyhogy az intézet csak kevés és ritka esetben fizetett.

Timar Janos: Egy valamit hadd mondjak ehhez, marmint a gazdasagi helyzethez. Amikor
most nézegettem mindenféle dokumentumokat, elkezdtem levéltarazni, és amikor az in-
tézet Onallova valt, és a Téjékoztatasi Hivatalhoz kertiilt, akkor egy iszonyu intenziv
levelezés indult arrdl, hogy a Radidval és a Televizioval ne piaci kapcsolaton keresztiil
menjenek a kutatdsok, hanem maradjon meg az, hogy valamilyen nagy egység van.
Mert, és arrdl irnak a levélben az intézet vezetdi, hogy abban a pillanatban, ha ez egy
ilyen piaci alapu kapcsolattd valik, akkor a gazdasagi vezetok fogjak eldonteni, hogy
lehet-e, lesz-e valamilyen kutatas, vagy sem. Es ezt megelézendd, a kommunikacio-
kutatas [...] lehetdségeit sokkal jobban biztositd, masfajta [nem piaci] egylittmiikddés
legyen. Aztan lett végiil valamilyen megéllapodas, de fontos volt ezt nagyon elkeriilni,
ezt a dolgot, hogy gazdasagi logikaval miikodtessék a kutatast.

Demeter Marton: Ez eléggé modern dolog egyébként, és inkabb a nyugati modellekre ha-
sonlit ez is, hogy a kutatointézet gazdasagilag valamiféle autondmidval rendelkezzen.
Mondjuk nehéz egyensulyozni, mert egyrészt a gazdasag feldl van egy nyomas, mas-
részt a politika feldl, és igazabdl ebben a szegmensben kell tudni egyenstilyozni. Tamas
Pal azt irta, hogy Oszerinte bar voltak torekvések, és voltak konfliktusok, de alapvetden
azt lehet mondani, hogy nem nagyon szoélt bele az agitprop vagy a politika abba, hogy
mi torténik. Ez beliilrdl is igy nézett ki?

Hann Endre: Hol igen, hol nem.
Kovats Ildiké: Meg a tertilettdl is fliggott.

Hann Endre: Es nagyon, széval eléggé, nem akarok durva szét hasznalni, hogy mit éreztem
azok irant az agitpropos elvtarsak irant. (nevetés)

Nagy Lajos Géza: De nem nagyon talalkoztal veliik.
Hann Endre: Nemecsek elvtars, Ritter elvtars...
Nagy Lajos Géza: Nem nagyon, nem nagyon talalkoztal veliik.

Hann Endre: Nem nagyon talalkoztam veliik, mondhatnam, hogy te védéerny6t képeztél?
Erre céloztam, van is benne igazsag. Azt akarom csak mondani, hogy amit én gondol-
tam roluk, az nem volt a legfényesebb, szdval talan a megvetés sz6t is merném mon-
dani. De amikor személyesen példaul Ritter elvtars egyszer fogadott, és tulajdonképpen
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neki kdszonhetem azt a szdmomra nagyon kedves, emlékezetes munkamat, ami elég
nagy feltlinést is keltett rémhir ligyben, az elsd, ami a ciganyokrol, a cigany-gyilkos-
sagrol szolt, mintegy korat béven megelézve. Tulajdonképpen Ritter elvtars biztatasara
¢€s tamogatasaval, és hat persze a megfeleld forrasok is rendelkezésre alltak ahhoz, hogy
autot béreljiink, marmint az intézet, és két-harom masik emberrel lemenjiink interjizni
Borsodba, Szabolcsba. Szdval azt akarom csak mondani, hogy nekem személyesen ve-
gyes érzéseim vannak ezzel is, ugyanugy, mint Szecskd szerepével kapcsolatban. De
azért ez valtozott, nem Géza? *72-ben, ’73-ban rosszabb volt.

Nagy Lajos Géza: Hat ezen gondolkodom, hogy valdjaban valtozott-e, meg hogy mit val-
tozott. Szoval ez egy ilyen oda-vissza kapcsolt viszony volt, hogy egyrészt 0k meg-
fogalmaztak bizonyos tarsadalmi, politikai, szocialpolitikai kérdéseket, amelyeket ku-
tatnunk Kkellett. Es viszont mi pedig ezeket a témékat, ezeket a kérdéskoroket kiegészi-
tettiik, 6tletekkel mentiink, amivel kapcsolatban igen befogaddak voltak. Tehat nagyon-
nagyon kevés olyan példat tudok mondani, amikor 6k tiltottak, visszautasitottak vala-
mit. Egy dolgot, az egy ilyen kozos élmény: [Tardos] Robi, [Terestyéni] Tamas, An-
gelusz Robi és jomagam megjelentettiink egy ilyen kis kotetecskét, amelyik a gazdasagi
kézvéleménykutatasrol és a kozgondolkodasrol szolt.™

Tardos Rébert: Véletleniil itt van. (nevetés)

Nagy Lajos Géza: Ez nagyon jo, hogy itt van. Es ugy gondoltuk, ugy gondoltuk, hogy ezt
folytatni kellene, és a kovetkezd koteteket is ki kellene adni. Na most legalabb ha-
romszor-négyszer targyaltunk a Kossuth Kiado szerkesztéivel, akik mar ott tartottak,
hogy jo, megjelenhet ennek a masodik, harmadik kotete, amikor a partkdzpontban ezt
letiltottak, és azt mondtak, hogy mégsem lehet. Tehat voltak ilyenek, de ugy egyébként
nem, kozvetleniil nem avatkoztak be, és kozvetleniil nem diktaltak ugy, hogy ezt lehet
Kutatni, ezt nem lehet. Igaz, hogy ez mar késobb volt, de példaul, amikor az els6 *56-tal
kapcsolatos kutatdsokat csindlta Erddsi Sanyi, ha jol emlékszem, 6 csinalta az elsd ku-
tatasokat, minden tovabbi nélkiil meg lehetett ezt csinalni. Az, hogy ebbdl mit lehetett
publikalni, vagy mit nem, az mar egy masik kérdés.

Hann Endre: Igen, de ez [a publikalhatosag] végig egy evolucio volt. Voltak hullamvolgyek,
mondjuk a lengyelorszagi események idején egy kicsit sziikiilt a mozgastér megint, de
alapvetden szerintem egy evolucid volt abban, hogy mi jelenhet meg: a gazdasagi koz-
hangulat vizsgalatok voltak az egyik elsd dolgok, amelyeknél nem volt korlatozas. A
gazdasagi kozhangulatra fogadokészség is volt a politikai vezetésben, és ez ugyanakkor
nem volt annyira direkt politika, mint ’56, vagy a Szovjetunidohoz val6 viszony. A gaz-
dasagrol lehetett publikalni.

Tardos Rébert: Ez volt az a kvéazi szabad véleménynek a teriilete az Angelusz-féle tipolo-
giaban, négyes-tipologiaban. Ez szerepelt, és a latens kdzvéleménynek valoban egy fon-
tos eleme volt.

Hann Endre: De kutatni mar 1970-ben is lehetett a Szovjetunidhoz vald viszonyt, ami hat
egy nagyon kényes dolog volt. Magaban a kérddivszerkesztésben én aktivan nem vet-
tem részt, de mint kérdezdbiztos erdsen érintett voltam benne, és hat még ol is voltunk
arra készitve, hogy ott barmi torténhet, hogyan kell azt kérdezni. De lehetett.

' Angelusz Robert — Nagy Lajos Géza — Tardos Robert — Terestyéni Tamas: Gazdasdg és életszin-
vonal a kozgondolkodasban. Budapest, Kossuth Konyvkiado, 1984.
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Tardos Rébert: Lehetett, de nem jol. (nevetés) Szoval az nekem egy nagy tanulsag volt,
hogy milyen témat lehet, és milyen témat nem lehet. Legalabbis ahogy a mi adott tu-
dasszintlinkén tudtunk akkor kutatni.

Valaki a kozonségbdl: °69-70-ben abszolut.
Tardos Rébert: En benne voltam, és ez egy fontos tanulsag volt szamomra.

Nagy Lajos Géza: Jo, de hat *80-ban mar azt a kérdést is vizsgalni lehetett, hogy azokért a
gazdasagi-tarsadalmi problémakért, amelyek akkor egyre markénsabban jellemezték az
orszagot, kik a felelések. Fel lehetett tenni azt a kérdést, hogy mennyire felelds ezért a
part, maga Kadar Janos.

Valaki a kozonségbdl: Ez mar a *80-as évek masodik fele.

Nagy Lajos Géza: Igy van, ez mar a *80-as évek masodik fele. Es olyannyira, hogy ez pél-
daul, ez a tanulmany a Jel-Kép-ben is megjelenhetett.'® Most nem tudom biztosan, hogy
ez mar a rendszervaltas utani Jel-Kép-ek egyikében jelent-e meg, vagy pedig eldtte, de
hat ez idaig futott ki.

Demeter Marton: Mivel mar csak 10 perc van hétra koriilbeliil, ezért én nagyon szeretném,
ha a kdzonség is tudna kérdezni, hozzaszolni.

Fehér Zsuzsa: Nagyjabol sokan ismernek, én a konyvtarban dolgoztam, Lukacs Janos volt a
fonokom, ketten voltunk. Tobb témahoz is hozzaszolnék, de csak egy-egy mondattal. A
konyvtar dlloméanya 90 szdzalékban amerikai, angol, német alapkonyvekbdl allt. Tény-
leg mindenki hozott. Szdval azt kell mondani, hogy egy nagyon rendes tarsasag volt.
Mert aki elment kiilfoldre, 6sztondijat kapott, vagy csak tgy elment, hazahozta, amit ott
kapott anyagokat, azt leadta a dokumenticioba, leadta a konyvtarba. Ugyhogy egy
olyan 10-12000-es allomanyunk volt. Rengeteg egyetemista bejart, nagyon sok akkori
ellenzeki bejart a konyvtarba. Az emlitett Demszky Gabortol kezdve Vasarhelyi Miklo-
son at nagyon sok mindenki.

Valaki a kozonségbol: Személyesen? (nevetés)

Fehér Zsuzsa: Miklos is, személyesen igen. (nevetés) Tehat sok ember bejott, ha masért nem,
akkor csak azért, hogy kapjon azokbol a konyvekbdl, Jel-Kép-bdl, Membran Kéonyvek-
bol. Mert azért szerintem az egy rettentd jo sorozat volt, a Membran. Nagyon sok egye-
temista vitt ezekbol.

Valaki a kozonséghél: Klemperer A Harmadik Birodalom nyelve példaul megjelent a TK-
ban.!” Csak hogy egyet emlitsek.

Fehér Zsuzsa: Igen, igen, rengeteg jO alapanyag keriilt ki... A kdnyvtar az a Szecskdvel
szemkozti szobaban volt a folyoson, hat szemben voltunk. Majdnem minden nap bejott,
koriilnézett. Nalunk altaldban allt a fiist, mert dohdnyoztunk, meg kévéztunk, meg jo
hangulat volt. Soha nem tette széva, leiilt, megkérdezte, hogy milyen kdnyvet ren-
deliink. Hogy mennyi pénz kell r4, az soha nem volt kérdés. Ha mi azt mondtuk, vagy 6
azt mondta, hogy ,,Hu megjelent ez, vagy az, ezt szeretnénk”, azt mondta, hogy ,,J0, hét
akkor rendeljék meg. Hat, ha kell, ha az kell, akkor kell.” Ugyhogy ebben nagyon nagy
rugalmassagot mutatott mindig. Személyesen ez Vvolt a politikai hozzaallasa, vagy véd-

' Nagy Lajos Géza: A kettészakadt tarsadalom. Jel-Kép, X. évf. 1989/4. 52-64.

" Victor Klemperer: A Harmadik Birodalom nyelve. Membran Kényvek. Ford. Lukéts Janos. Tomeg-
kommunikaciés Kutatokdzpont, 1984,



Jel-Kép 2020/3 26

ernydje, amit folénk boritott. A Charta *77-et,"® hat elég sokan alairtuk a TK-ban, és
mikor a Szabad Eurdpa fololvasta a neveket két nap mulva, senkinek semmilyen ban-
toddasa nem lett. Szerintem NLG-nek sz6lhatott, hogy ,,Na jo, hat akkor ez...”

Valaki a kozonségb6l: Mondjatok azt, hogy ejnye-bejnye.

Fehér Zsuzsa: Vagy még ejnye-bejnye sem volt. En nem emlékszem, hogy...
Valaki a kozonségbdl: Kik irtak ala? (nevetés)

Fehér Zsuzsa: Hat sokan. Hann Bandi, Angelusz Robi...

Valaki a k6zonségbol: De *79-161 beszéliink, nem a *77-r6l.

Fehér Zsuzsa: >77-r6l. Charta *77.

Valaki a k6zonségbol: A Charta *77-et, azt nagyon kevesen irtak ala.

Fehér Zsuzsa: De, sokan.

Valaki a kozonségbol: A Charta *77 képviseldit, aktivistait Csehorszagban bortonbe zartak,
¢és 79-ben ez ellen volt egy elsd...

Fehér Zsuzsa: lgen, igazad van.

Valaki a kozonségbdl: ...[Magyarorszagon] elsd, igazan széleskorli, értelmiségi, ellenzéki
alairasgytjtés. Osszesen 251 [...] ember irta ala.

Kovats Ildiko: De az is egy korlatozott [alairasgyiijtés] volt, mert nagyon sok emberhez oda
sem mentek.

Valaki a kozonségbdol: Hat azok mindig megsértddnek, akikhez nem mentek oda. Azok is
megsértddnek, mindegy... Ez igy tortént...

Valaki a kozonségbol: De senkinek nem lett semmi baja.

Valaki a kozonségbol: Hat azért ezt igy nem mondanam.

Valaki a kozonségbol: Hat az intézetben?

Valaki a kozonséghdl: Ja, az intézetben?

Valaki a kozonségbol: Hat most a TK-r6l beszéliink, a TK-ban nem...

Hann Endre: Baja, baja nem lett, valoban. Védéerny6 volt... Egész magas szinten is tar-
gyaltak err6l, hogy milyen kovetkezményei legyenek. De ez nem csak a TK-ra vonat-
kozik. A TK-bdl én irtam ala. A Magyar Radio kebelében volt akkor a TK, és a Magyar

'8 A hozz4sz6l6, mint a beszélgetés folytatasabol kideriil, hirtelenében Gsszetévesztette a pragai Charta
>77 nyilatkozatot egy két évvel késdbbi magyarorszagi tiltakozassal, de aztan javitott. A Charta *77
eredetileg 243 alairdja a Helsinki alapokmany szellemében az alapvetd emberi jogok betartasat
kovetelte a kommunista rezsimt6l. A Chartat a kovetkezd tiz évben még tobb mint 2200-an alairtak
annak ellenére, hogy az alairokat folyamatosan zaklattak, kezdeményezdit Jan Patocka filozofiapro-
fesszort, Vaclav Havelt és Jifi Hajeket bortonba zartak.

1979-ben a Charta *77 vezet6i ellen hozott birdsagi itéletek vilagszerte szolidaritasi akcidkat
inditottak el, igy Magyarorszagon is, ahol tobb mint 250 értelmiségi 1979-ben levelet irt Kadar
Janosnak, felszolitva az MSZMP vezet6jét, vesse latba nemzetkozi tekintélyét annak megaka-
dalyozasa érdekében, hogy a keleti tomb orszagaiban politikai perek Gjabb hullima induljon. Valasz
soha nem érkezett; a hatalom egyetlen reakcioja az volt, hogy az alairokat indexre tette, a bel-
iigy megfigyelés ala vonta déket, tobbeket zaklattak, elémeneteliikben akadalyoztak, diszkrimi-
naltak.



Jel-Kép 2020/3 27

Radiobol még volt néhany ember [az aldirok kozott], és maig nem tudom biztosan, hogy
a TK-n beliili véd6éernyd mennyire hatott arra, hogy az egész Radioban végiil is nem
volt komoly megtorlés, vagyis senkit nem ragtak ki.

Domany Andras™: Bocsanat, arra nyilvan az is hatott, hogy a Magyar Radiénak Hars Ist-
van® volt az elndke.

Hann Endr(,-::: Jo, de engem Kiss Kalman fogadott, vagy mar rendelt magahoz, hogy ledu-
mal... O ra volt kiosztva. (nevetés)

Domany Andras: Kiss Kalman, az elnokhelyettes egy merevebb és dogmatikusabb ember
volt. Az els6szamu vezetd Hars volt, aki a maga mddjan ugyanolyan véddernyd volt,
mint a TK-ban Szecskd.

Valaki a kozonségbol: Ezt ald tudom tdmasztani, de hogy pontosan mi tértént akkor... azt
nehéz lenne... Levéltar?...

Valaki a kozonséghdl: Igen, de nem a Chartahoz, hanem volt a népesedéspolitika elleni til-
takozas.”!

Valaki a kozonségbol: Az az, az az!

Nagy Lajos Géza: Amit viszont sok TK-s irt ala... Az abortusszal kapcsolatban egy PB#
hatarozat sziiletett, és annak értelmezése kapcsan. Es megvan az a levél, amit Szecskd
irt Tompének® azzal, hogy 6 tulajdonképpen elintézi az intézeten beliil az ezzel kap-
csolatos sziikséges, fegyelmezési dolgokat. Foljebb ezzel nem kell foglalkozni. Van, aki
szerencsés, a levélben ilyenek szerepelnek, [...] aki éppen tdvozdban volt az intézetbdl,
masokkal 6 [Szecskd] beszélgetett, és ezzel, igy gondolja, hogy elrendezddott [az ligy],
de ez nem a Charta volt, ezt a levelet lattam Tompének cimezve.

Terestyéni Judit®®: En azért jelentkezem, mert velem is beszélgettek, pontosan... szoval ott
tartottak. Munkaid6 utan ott tartottak néhanyunkat, akik alairtadk. Nem nagyon értettiik,
hogy miért. Szecské Tamas elég titokzatos volt: sorba behivtak benniinket, és megle-
hetdsen fenyegetd volt a beszélgetés. Azért mondom tobbes szamban, mert akkor még
ott volt Hunyadi Gyorgy igazgatohelyettes is...

Szekfii Andras: Az abortusz [ligyrdl]... beszélsz?

Terestyéni Judit: Az abortusz, arrdl beszélek, igen... Masrészt volt benne valami mokas, tud-
niillik én azt talaltam mondani, hogy ,,de hat amikor alairtam, azt mondtak, hogy egy

¥ Doméany Andras Gjsagiro, 1970 és 2009 kozott a Magyar Radio munkatarsa.
20 Hars Istvan (1924-2014) 1974 és 1988 kozott a Magyar Radi6 elndke.

21 1973-ban hire ment, hogy az MSZMP KB és PB, majd a kormany az abortuszra vonatkozé torvényi
rendelkezések szigoritasat tervezi. Alairasgyijtési akcid indult a szigoritas ellen. Ez volt messze a
legnagyobb allampolgari tiltakozé akcié a forradalom és a rendszervaltas kozott. Tobb mint mastél
ezren irtak ala az orszaggytilési képviseloknek cimzett tiltakozo levelet. A tiltakozo akcid (egyik)
fészervez6jét, az akkor 6todéves egyetemi hallgatd Korossi Zsuzsat kirtgtak az egyetemr6l, a part-
tag alairokat fegyelmi bizottsag elé citaltak. Lasd Kordsi Zsuzsa: Peticid az abortusz szabadsag
megOrzéséért 1973 (1. rész). TNTeF, Tarsadalmi Nemek Tudomdanya Interdiszciplinaris eFolyoirat,
9. évfolyam 2. szam (2019. december). http://tntefjournal.hu/vol9iss2/

2 MSZMP Politikai Bizottsaga.
2 Tompe Istvan (1909-1988) 1962 és 1974 kozott a Magyar Radio és Televizio elndke.

?* Leanykori nevén Dezséry Judit, pszichologus, 1971 és 1974 kozott a TK munkatéarsa.
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képviseld be fogja nyujtani a Parlamentbe”, és erre azt mondta Szecskd, hogy ,,na de hat
Judit, az volt a baj!” (nevetés) Summa summarum, ugy forgattdk komolyra, hogy azt
mondték, ,,vegye tudomasul, hogy nem kotelez6 a Radidban dolgozni! Most befejez-
tiik.” Szoval azért nem volt egy kellemes érzés. Tudomasul vettem, hogy nem szabad
alairni, mert akkor nem fogok ott dolgozni, kész. Ennyi volt. De ehhez egyébként annyit
hozzateszek, hogy én ugy értettem a beszélgetést, hogy ez sok intézetben hasonlé volt,
mert ezt nagyon sokan irtak ala. Tehat akadémiai intézetekben is, de volt, ahol egyal-
talan nem vették figyelembe a fonokok. A Radié azért egy kicsit figyelembe vette, a
,.Kkicsit” gy értem, hogy nem rugdostak ki az embereket, de ez is elég volt.

Valaki a kozonséghdl: Viszont jobban el is lehetett, azt hiszem, hallgatni.
Terestyéni Judit: Igen.

Valaki a kozonségbol: Talan még nem volt akkor a Szabad Européanak [a radionak] egy
olyan erds visszacsatolasi politikdja, mint a *70-es évek masodik felében.

Terestyéni Judit: Igen, az lehet.
Valaki a kozonségbol: Hanyban volt az abortusz [ligy]?
Terestyéni Judit: *73-ban.

Valaki a kozonséghdl: Igen, szoval ez is megvaltozott, mert a Szabad Eurdpanak [a radio-
nak] utana mar oriasi szerepe volt, hogy barmit itthon tett az ellenzék, azt rogton fol-
erdsitve kozolték.

Terestyéni Judit: Neveket is mondtak, igen.

Demeter Marton: Nagyon szépen koszondm a részvételt ezen a kerekasztalon. Le kell zar-
nunk most, mert az ido6... [elszaladt] K6szonom szépen.



