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Kiils6 szemlélddé szamara misztikummal teli, értelmezhetetlen események lancolata az Eszak-
Korea hatarain beliil megvalosuléd vilag: az elmult években tucatnyi médiakozvetitésen lat-
hattuk, hogy tobb ezres tomeg gytilik 6ssze a fovaros, Phenjan foterén felallitott oridskivetitd
elétt abbol az alkalombol, hogy ujjongva, tapsviharral innepeljék meg a pillanatot, amikor Ri
Cshunhi, a kommunista rezsim mindig j6 kedélyli bemondondje bejelenti a legtjabb sikeres
rakétakisérletet. Az eseménynek nem annyira az informacioértéke, mint inkabb a ceremonialis
jellege a fontos: az az érzelmi Osszehangolodas, amely az egyénekbdl allo kozonséget kozos-
ségé formalja. Az Osszetartozas effajta megtapasztaldsa pedig gy teszi egyidejiileg a ,,siker”
részesévé a jelenlévoket, hogy a ritudlis linnepségen keresztiil egyuttal 1étre is hozza, ismét-
16d0 jellege altal pedig fenntartja a k6zos hitbeli €s értékbeli meggydzddéseken alapuld — kiviil-
allok szamara megfoghatatlan — észak-koreai valosagot.

A kommunikaci6 ritudlis felfogasa James Carey amerikai elméletalkotdé nevéhez fiz6-
dik, aki az 1963-ban publikalt, a kommunikaci6 kulturalis beagyazottsaga mellett érveld disz-
annak egy Uj iranyzatat is lefektette. Fenomenologiai megalapozottsagu, illetve az antropolo-
giai hagyomanyokbol sokat meritd koncepcidja ugyanis abban hozott tjdonsagot az addig
elsdsorban a transzmisszids modell keretei kozé beszoritott kommunikacié fogalmanak értel-
mezésében, hogy azt a kultira kontextusaba helyezte, és a kommunikacidban részt vevo egyé-
nek kultarat — és egyben jelentést — létrehoz6 mindennapi cselekvéseit helyezte a vizsgalat
kozéppontjaba. Tételmondata szerint ,,a kommunikéci6 szimbolikus folyamat, amely 1étrehoz-
za, fenntartja, kiigazitja és atalakitja a valosagot” (1975/1989: 19, idézi: Andok 2017: 31).
Szerinte tehat a transzmisszios felfogastol eltérden — de azzal nem ellentétben —, a ritualis fel-
fogés nem a térbeli tdvolsag athidalasdnak, hanem a k6zosség (tdrsadalom) iddbeli fennmara-
dasanak a képzetével kapcsolodik egybe (Carey 2009: 15; vo. Assman 2013 kommunikativ
emlékezet fogalmaval). Carey kulturalista szemléletli koncepcidja nem csak a kommunikacio,
de a médiakutatas teriiletén is sok kdvetdre talalt vilagszerte, a ritudlis hagyomany pedig az
1980-a évek ota a tudomanyteriilet megkeriilhetetlen pillérének szamit; ezt az elméleti hagya-
tékot, illetve a ritudlis modell tovabbfejlodésének utjat foglalja 6ssze A kommunikdacio ritudlis
elmélete cimi monografidjaban Andok Monika, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Kom-
munikaciétudomanyi Intézetének tanszé¢kvezetdje.

A szerz6 nem all meg Carey tudomanyos eredményeinek Osszefoglalasanal, a kotet
célja ehelyett inkdbb az, hogy kontextusba helyezze, valamint napjaink kommunikacio- és
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mavaltas 1ényegi pontjait, illetve azok létjogosultsagat. A konyv egyik legfobb mankdjaul a
Gregory Shepherd, Jeffrey St. John és Ted Striphas altal jegyzett Communication as... Pers-
pectives on Theory cimd, atfogd szoveggyijtemény szolgal, amely enciklopédikus médon
gyljtotte egybe a kommunikacioval foglalkozd elméleteket anélkiil, hogy elkdtelezddne bar-
melyik megkdzelités univerzalis érvényessége mellett (Andok 2017: 14). A kotet els6 feje-
zeteiben Andok Monika részletesen bevezeti az olvasot a valosdgot mint tarsadalmi kon-
strukcidt vizsgalo ritudlis koncepcio elméleti gydkereibe, valamint kontextusba helyezi Carey
elgondolasat azokhoz a tudomanyos paradigmahatterekhez viszonyitva, amelybdl a ritualis
modell taplalkozik, illetve amelyek a ritus és a ritualizacié fogalmat helyezik vizsgalatuk ko-
zéppontjaba.

A konyv kovetkez6 nagyobb egységében a szerz6 a médiahirek ritualis-kulturalista
megkozelitését mutatja be a hirfogyasztast és -eléallitast mint ritualis cselekvést értelmezve,
amelyben a — befogadoi és az eléallitéi oldal egyarant — résztvevok nem az informacié meg-
szerzésére, illetve atadasara Gsszpontositanak, hanem egy olyan dramai aktusra, amelyben az
aktorok csatlakoznak a vilaghoz (Andok 2017 5-61; v6: Anderson 2006). Ezt kdvetéen An-
dok részletesen foglalkozik a médiaesemények ritualis értelmezésével: a magukat a ceremo-
nidlis antropologia iskoldjaba sorold korszakalkotd szerzéparos, Daniel Dayan és Elihu Katz
(1992) munkéssaganak és az elméleti irdnyzatuk altal kitermelt (jabb generacié eredményei-
nek bemutatdsan keresztiil érzékelteti, hogy a médiaeseményeknek milyen fontos szerepe van
a tarsadalom tGjraintegralasaban, a kohézid és a lojalitas felépitésében (Andok 2017: 65-68).
A szerz6 megjegyzi, hogy Katzék nyoman Eric Rothenbuhler és Nick Couldry azok, akik
napjainkig az elmélet legfontosabb alakitéi, elébbi inkabb a kommunikaciétudomany, mig
utobbi inkdbb a médiatudomany feldl kozeliti meg a témat. Felfogdsuk szerint a televizios
esemény a ritus résztvevoi szamara 1étrehoz egy atmeneti teret és Ujraalkotja a ritudlis rendet
— éppen, ahogyan a fentebb emlitett észak-koreai példa is bizonyitja. Rothenbuhler és Couldry
maguk is elismerik, hogy van kiilonbség a demokratikus és a nem demokratikus tarsadalmak,
totalitarius tarsadalmi rendszerek kozott, ugyanakkor allitjak: abban nincs kiilonbség, hogy
mindkét tipus ceremonia, médiaesemény.

Noha a kotet végén a szerz6 — Couldry értelmezését kozvetitve — emlitést tesz arrdl,
hogy a kozosségi média és a fiatalok ,,mobilkultiraja” milyen valtozasokat inditott be a mé-
diafogyasztasban, €s igy a ,,kozponti média” ritualis erejében, kevés sz6 esik arrol, hogy az
ujmédia eszkdzei és kommunikacios csatorndi hogyan alakitjak at a ritualis kommunikéciot,
illetve — példaul a televiziohoz képest — milyen ujfajta ritualizacids szokasok kialakulasaban
jatszott szerepet (gondoljunk csak a vilagsztarok €16 bejelentkezéseire az Instagram képmeg-
oszton vagy Donald Trump amerikai elndk tweetjeire, amelyek az elmult egy évben alapjai-
ban formaltak at a diploméciai diskurzust).

Andok Monika egyébként nem csupan a kurrens nemzetkdzi szakirodalmat vonultatja
fel az olvaso elétt, a kotet elméleti vonulatdba ugyanis a ritualis hagyomany hiveinek magyar
képviseldit, igy Csanyi Vilmos (I. Csanyi 1999, 2005) humanetologus €s Csaszi Lajos (l.
Csaszi 2002, 2008) médiakutatd eredményeit is integralja. A 149 oldalas kdtet mindazonaltal
— atfogo jellege és a kiillonb6zd perspektivak bemutatasa miatt — egyarant hasznos azoknak,
akik a kommunikaciétudomany feldl érkezve szeretnék megérteni a ritudlis koncepcidban rej-
16 elméleti és gyakorlati lehetdségeket, illetve azok szamara is, akik kulturalista vagy antropo-
l6giai ismereteiket terjesztenék ki a médiara is.
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