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1. rész: A teoria

A keresztény hivok szdmara alapvetd evidencia, hogy a létez6 kozmosz teremtdje €s fenn-
tartdja a haromszemélyii Egy Isten. E latszolagos oximoron (,,Hogyan egy, ha harom, hogyan
harom, ha egy?”’) valdjaban a létnek az emberi egzisztencia szamara is lehetdségként felcsil-
lané tokéletes formajat tarja fel. A 1ét a szeretetben valhat teljessé, a személyek teljes és kol-
csOnds Onatadasaban. Isten nem monolitikus egység, hanem a szeretet kommunikaciojaban
¢16 kommuni6. A kommunikaci6 kutatéi szadmara akkor is adhat 0j szempontokat ez a ,,te6-
ria”, ha Isten 1étét nem tartjak evidensnek, ezért a teoriat csupan elméleti gondolati kisérletnek
tekintik.

Ujabb teoldgiai megfontoldsok elészeretettel hasznaljak ezt a két nem teologiai fogal-
mat: kommunikacié €és kommunio. Elképzelhetd, hogy az ut a masik irdnyban is jarhato: a
Szentharomsag ,.kommunikécios elmélete” gazdagithatja a kommunikacio belatasait is. A teo-
logia kommunikécids folyamat segitségével probalja fogalmi keretbe foglalni a Szentharom-
sag misztériumat (belso, ,,ad intra” életét, a harom személy kozti isteni kommunikaciot), majd
Istennek a teremtésben ¢€s a kinyilatkoztatasban az emberre kinyildé misztériumat (isten-emberi
kommunikacio, ,,ad extra”), ebbdl kovetkezden pedig az emberek egymas kozti kapcsolatanak
Uj lehetdséget.

A kovetkezOkben a ,kommunikécio” kifejezést abban az értelemben hasznaljuk, aho-
gyan Karl Rahner meghatarozta. ,,A kommunikacid a személyes meghalloképesség és a szabad
nyitottsadg alapjan megvalosulo kozlés, amely a kozlést tevo és a kozlést befogadd (meghallo)
személy kozott kozosséget eredményez. (...) A kommunikéci6 legmagasabb rendii formajanal
a kozlést tevo sajat magat kozli a kozlés befogaddjaval: ez az 6nkozlés.” (Rahner 1980: 416)
A tokéletes onkozlés csak a Szenthdromsagban valosul meg, a szentharomséagos Isten azonban
képes arra, hogy dnmagat kézolje az emberrel: , kinyilatkoztassa” magat. (Jiingel 1982: 371)
A keresztény kommunikacioelmélet egyik uttdrdje, Pierre Babin pedig igy ir: ,,A kommuni-
kacio: mennyei sz6, annak a kapcsolatnak kinyilatkoztatasa, amelyben nincs semmilyen disz-
harmoénia az add és a befogadd kozott: az Atya, a Fiu és a Szentlélek.” (Babin 1986: 30)
Masként: ,Isten, a nagy Te: Isten szembetalalkozik veliink, természetesen nem mint térbeli-
kiilsddleges-targyszerii szemkoztiség, hanem mint személyes szemkoztallo, mint Te, aki sze-
retetének szabadsadgaban minket szabadon hagy sajat véges onallésagunkban, €és viszontszere-
tetlinket varja: vagyis azt, hogy befogadasra, otthonra taldljon benniink, hogy benniink lak-
hasson (tehat ki akarja magat szolgaltatni nekiink).” (Kessler 1995: 480)
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Eszerint a haromsagos Egy Isten a tokéletes kommunikacid. Szent Janos igy kezdi evangéliu-
mat: ,,Kezdetben volt az Ige, és az Ige Istennél volt, és Isten volt az Ige”. Talan szabad ezt a
kijelentést igy atformalni: ,,Kezdetben volt a kommunikacié.” Az lidvosség egész torténetét
szentharomsagos isteni Oseredetétdl kezdve az egész torténelmen keresztiil, egészen az ,,0j ég
¢és 1) fold” eszkatologikus beteljesiiléséig ugy irhatjuk le, mint az Isten altal az emberiséggel
kezdeményezett szeretetkommunikacio folyamatat. A tedria itt mar elmozdul a puszta elmélet
sikjarol, hiszen a Szentharomsagon beliili isteni kommunikacié Jézus Krisztusban, a megtes-
testilt Istenfidban kilép 6nmagabdl, hogy belépjen az emberi torténelembe. Ebben az egyesii-
lésben jon létre az isten-emberi kommunikacio, Isten megnyilatkozasa és participacidja az
emberi torténelemben. Ez pedig lehetévé teszi, hogy a ,,zoon politikon” diadikus — személy-
kozi — kommunikéciodja igy triadikusséa valjek. Isten onkodzlésére valaszul az ember valaszol: a
horizontalis dimenzi6 kinyilik a transzcendensbe nyild, vertikalis irdnyba, kapcsolatba keriil
Istennel, az abszolut Szeretettel, amely lehetdvé teszi szamara az egyre tokéletesebb kommu-
nikaciot.

Az egyhaz kiildetése ennek a kommunikacionak a folytatasa. Maga is ,,kommunikativ
kozosség” tehat az emberiség szolgalataban. ,,Az ember el6tt, aki 1ényegénél fogva »animal
communicans«, megnyilik Istennek, egy mindent 4tfogdé kommunikécios folyamat Létreho-
z6janak Jézus Krisztusban nyilvanvaldva lett titka: ebben talalhaté meg Krisztus egyhazanak
mint kommunikativ kozosségnek az értelme.” (Ganoczy 1979: 116) Maibb nyelven: (a
kommunikécio) ,,gyokere €és modellje a Szentharomsag, az Atya, a Fiu és a Szentlélek 6rok
kommunikacidéjanak misztériuma, akik egyetlen isteni életegységben vannak”. Ez Krisztusban
jelenik meg koztink: ,,A foldon €16 Krisztus volt a legtokéletesebb »kommunikator«.
Megtestesiilése altal teljesen azonosult azokkal, akikhez a kiildetése szolt, és az iizenetet
nemcsak szavaival, hanem egész ¢letével kozvetitette.™

Krisztus jelenléte a torténelemben az altala alapitott egyhdzban foly‘[at()dik.2 Az egyhaz
az a kommunid, amelynek kiildetése az isten-emberi kommunikécio folytatasa a torténelem-
ben. Feladata, hogy a kommuni6 és a kommunikacio jelévé legyen az emberiség szamara, az
isten-ember kommunikacio folytatasaként az ember-ember kommunikacio, egy testvériesebb
emberi kozosség modelljévé. Ennek pedig Isten altal kitlizott célja: legyen egyetlen és egye-
temes, egyetlen nagy csaladként fogja at az egész emberiséget. ,,Legyenek mindnyéjan egy”,
nem kldnozott robotokként, hanem a kdlcsonds szeretet kommunidjaban. Eredeténél és 1énye-
génél fogva az a hivatasa, hogy kommunikacioban ¢é16 kommuni6 legyen. Walter Kasper: ,,Az
egyhdz kommunid a szentharomsdgos kommunioban vald részesedés altal, €s ez azt jelenti,
hogy sokféleség az egységben.”

Barki azt mondhatja erre, hogy mindez szép, de a valdosdgban megvalosithatatlan tedria,
puszta elképzelés. Kezdetben a Krisztusban hivok alkotta egyhaz egységben é€lt, bar vitak és
nézeteltérések, konfliktusok mar akkor is adodtak. Az elsé és legfontosabb 1épés az egyete-
mes egység utjan az a felismerés volt, hogy a zsidosagbdl megtért keresztények és a pogany-
sagbol megtért keresztények egyetlen egyhaznak a tagjai. Az egyhazatyak pedig csak azokrol
az esetekrdl szamoltak be, amikor valakit az egyhazbdl eltavolitottak. Az elsé évezred egye-
temes zsinatai nyoman az egységet — olykor nem kis kiizdelmek utdn — mindig sikertilt helyre-

' Communio et progressio cimii lelkipasztori hatérozat a II. vatikani zsinat hatérozatinak alkalma-
zasara a tomegkommunikacios eszkdzokrol. Budapest, 1997. 8.11.

2 V6. a 25. jegyzetet és Jiirgen Moltmann elgondolasat arrél, hogy valdjaban a Szentlelket kell az Or-
szag szakramentumanak nevezniink. Gondolatmenete érdekes szempontokat vet f6l, tallép azonban
a szentség hagyomanyos fogalman (a lathato kegyelem lathato jelei és kozvetit6i), s igy nem tér ki a
szimbolikus kozvetités szempontjaira. 1. m. 224.

% Uo. 88.
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allitani. 1054-ben azonban bekdvetkezett a nagy keleti egyhédzszakadas, Bizanc ¢s Roma
szembenallasa miatt, ami a jelentds kozeledések ellenére a mai napig kettéosztja az egyetemes
kereszténységet. A masodik nagy (,,nyugati”’) szakadas aztan 1517-ben kezd6dott el, majd
folytatodott Kalvin és mas reformatorok, egyhaz-alapitok fellépése nyoman, és mindmaig
szinte naponta keletkeznek kiilonb6zo kisebb-nagyobb egyhazi kozdsségek, ,,szabadegyha-
zak”, amelyek mind a krisztusi 6rokség igaz letéteményesének valljak magukat.

Ha pedig a torténelemben megjelent tényleges egyhaz(ak) a valdsagban tele vannak szakada-
sokkal, széthuzasokkal, nem megcsufolasa-e a fenti teoretikus gondolatmenetnek az az egy-
hazak torténelme, amelyeknek — alapitojuk szdndéka szerint — egyetlen testvéri kozosséget
kellene alkotniuk, példat adva ezzel a vilagnak? Egyetlen konkrét példan szeretnénk bemu-
tatni, hogy ha egy kommuni6 felbomlik, a kozosséget a szembenallas valtja fel, a kommuni-
kacidé megszakad, sot a felek akar még hadat is lizennek egymdasnak — erre szdmos fajdalmas
példat szolgaltat a torténelem. A haborit azonban kovetheti fegyversziinet, sot békekotés, a
harcot a parbeszéd valthatja fel. Ha tehat — barmilyen nehézségek aran, de — megkezdddik egy
kommunikacio a konfliktusban szembenalld felek kozott, akkor az elébb-utobb vezethet vala-
milyen, ha nem is tokéletes kommunidhoz. A reformacié emlékévében kiilondsen aktualis le-
het egy ilyen megindulé kommunikacid torténete (amely remélhetdleg folytatodni fog): ,,a
szembenallastol a kozosségig”.

2. rész: a praxis

A 16. szdzadban az az egyhdz, amelyre az egység ¢€s a testvéri kommuni6 feladatat bizta ra
alapitdja, masodik nagy szakadasat szenvedte el. Arra nincs lehetdségiink, hogy a reformacio
egész torténetét attekintsiik a véres vallashaborukba is torkolld polémidktdl az dérvendetesen
megindult 6kumenikus mozgalomig, ezért a reformaciobol kindtt egyhazak koziil csupéan a
lutheranus egyhaz kapcsolatat vizsgaljuk a katolikus egyhéazzal, elétérben Luther Méarton sze-
mélyével.

Luther eredetileg nem gondolt 0 egyhédz alapitasara, célja a meglévo katolikus egyhaz
reformja volt. Biralta — joggal — a papak és fopapok erdsen kifogasolhatod fényiiz6 életmodjat,
pompakedvelését, luxus-épitkezéseit, a bucsukkal kapcsolatos visszaéléseket és szamos mas
torzulast az akkori egyhaz életében. Javaslatai azonban a papa és a piispokok részérdl ellen-
allasba titkoztek. Az egyre élesebb polémiak a gyakorlati €letrdl aztan atterjedtek tanbeli, elvi
kérdésekre is, és egyre ellenségesebb hitvitakban folytatodtak. Luther téziseinek 1517-es koz-
zététele utan néhany év alatt annyira elmérgesedett viszonya a romai papaval, hogy a folya-
mat hamarosan végsé szakitashoz vezetett. A papa eretneknek bélyegezte és kikozositette
Luthert, 6 pedig Antikrisztusnak kialtotta ki a papat, s céljaul tiizte ki, hogy az egyhazat kive-
zesse ,,babiloni fogsagabol”.

Roma és Wittenberg kozott a kommunikacié megszakadt, illetve egymas becsmérlésé-
ben folytatodott. ,,Tagadhatatlan, hogy Réma egykor a menny kapuja volt, most pedig a pokol
tagra nyilo torka. (...) Mindenkit 6vnunk kell attol, hogy elnyelje Roma tatongé torka” — irta
Luther X. Led papahoz intézett levelében. (Neuner 2017: 71) Katolikus oldalon Johannes
Cochleus Luthert ,,a romlottsag mintapélddjanak, ,,az 6rdog ivadéka és szovetségese”, ,,erkolcs-
telen, gégds, elbizakodott, dicsekvd, faragatlan és alattomos”, aki még ,,az 6rdoggel is lepak-
talt. (Neuner 2017: 75) A szembenallas és egymas sértegetése sajnos évszazadokon at alig
valtozott — jo példa erre a magyar hitvitdzo irodalom is.

Van-e lehetéség ilyen helyzetben is az ellenségeskedés megsziintetésére, sot, azon tal-

menden partneri kapcsolatra, egylittmiikodésre, ,,kiengesztel6dott egységre a sokféleségben™?
A tovabbiakban ennek a folyamatnak legfontosabb allomaésait vessziik sorra, mégpedig kiza-
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rolag a témankat érintd szempontbo6l: a kommunié megszakadéasa és a kommunikacié eltor-
zulasa utan — évszazadok elteltével — hogyan indult el ujra a kommunikécio, a térekvés a ko-
zeledésre, az 6kumené? Szamos eléfeltétele van annak, hogy ez a parbeszéd egyaltalan elkez-
doédhessen, majd — ha megtorpanasokkal is — folytatddhasson. El6ljaroban foglaljuk 6ssze a
sikeres kommunikaciohoz sziikséges legfontosabb alapelveket:

Onkritika: annak belatasa, hogy egyik fél sincs az abszoltt és teljes igazsag birtokaban.
Mindketten tévedhetnek, hibazhatnak, ugyanakkor pedig elismerik, hogy a masik fél szem-
pontjaiban is lehet igazsagtartalom.

Emocionalis fordulat: a feleknek addigi ellenséges, mindent eleve rosszindulattal foga-
do szemléletét atalakitani neutralis, objektiv észlelésre, a masikrol jéindulatot feltételezé ma-
gatartasra.

Kozos kutatas: A feleknek vissza kell térnilik a k6z6s eredethez, ahol még k6zosek vol-
tak az allaspontok, tisztazniuk kell az eltérd fejlodés okait és alloméasait, megvizsgalni, hogy
ezek mennyire felelnek meg a kdzos alapoknak, mennyiben tekinthetdek a 1ényeget nem érin-
t0, korhoz, kultirahoz kotott eltérésnek, kiilséségnek.

Megkiilonboztetés: a lényeges elvalasztasa a 1ényegtelent6l, koncentralni arra, ami valo-
ban fontos, az ,,igazsagok hierarchiaja” figyelembe vételével. Hiszen eltéréek a fejlodési fo-
lyamatok, kulturak, a kegyességi nyelvezet.

Kozos platformok: megkeresni azokat a teriileteket, amelyeken az egyiittmiikodés lehet-
séges, sot, mindkét fél, illetve a koz0os ligy szempontjabol hasznos lehet.

Krisztocentrikus alapok: Jelen esetben mindkeét fél Krisztusra mint alapitojara hivat-
kozik. Ohozz4 kozeledve kozelebb kertilhetnek egymashoz is.

A lutheranus—katolikus 6kumené eddig megtett 1épéseit kronoldgikus sorrendben va-
zoljuk.’*

1938. A kozeledés eldszor a protestans egyhdzak kozott indult el a 19. szazad kozepétdl.
1938-ban megalakult az ,,Egyhazak vilagtanacsa”, mai nevén ,,Egyhazak Okumenikus Tana-
csa”. A romai katolikus egyhaz eleinte nem képviseltette magat ezekben a kezdeményezé-
sekben, a hatvanas évektdl azonban megfigyel6ként mar részt vett a konferencidkon €s mun-
kacsoportokban.

1962-1965. Fordulopontot jelentett a II. Vatikani zsinat, amely az 6kumenérdl kiilon
hatarozatot fogadott el.’ Emellett a zsinat egész teoldgidja jonéhany fontos kérdésben Luther
Marton nézeteivel 6sszhangban foglalt allast. Tette ezt nem pusztan az kumenikus kozeledés
szandékaval, mintegy engedményeket téve Luthernek, hanem azért, mert a 2000 éves egyhazi
hagyomanyt akarta megtisztitani az id6kozben rarakodott sallangoktol. (Kisarkitva ugy is
mondhatnank: belattak, hogy annak idején Luthernek sok mindenben igaza volt...) Ennek
érdekében nyult vissza a ,,forrasokhoz”: a kinyilatkoztatashoz, az apostoli korhoz és az egy-
hazatydkhoz. (Ilyen példaul a kinyilatkoztatas mint Isten Onfeltarulkozésa, Isten szavanak
elsébbsége, a Szentirds ¢és a Szenthagyomany egysége, a hivek altaldnos papsaga, a nemzeti
nyelv hasznalata a liturgidban, a két szin alatti aldozas, a ,,mise-aldozat™ helyes értelmezése).

Ha visszatekintiink az eddig megtett utra, nehéz nem felismerniink, hogy eszmetorténetileg éppen az
tortént, amit Jiirgen Habermas a résztvevok kolcsonos megértésre iranyultsaganak nevez, vagy mas-
ként a résztvevok elkotelezettségeibdl adodo érvényességi igényeik egyeztetésének. V6. példaul
What is universal pragmatic? Communication and the Evolution of society. Bacon, Boston, 1979;
vagy 4 kommunikativ cselekvés elmélete. Gondolat, Budapest, 2011, 1. kotet 111/2.

Hatarozat az 6kumenizmusrol ,,Unitatis redintegratio”. In: 4 1. Vatikani zsinat dokumentumai, Szent
Istvan Tarsulat, Budapest, 2000.
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1966-t6l: lutheranus-romai katolikus dialogusbizottsag kozds kutatdmunkdja, idoérdl-
id6re kiadott ,,félhivatalos” konszenzusdokumentumokkal.

1980: Ko6z6s nyilatkozat az Agostai Hitvallas katolikus elfogadasarél Mindnydjan az
egy Krisztus alatt cimmel. Az Agostai Hitvallds (Confessio Augustana, CA) Katolikus részrdl
torténd elfogadasara iranyuld folyamat jelentds teoldgiai kozeledést inditott el az 1970-es
években. Furcsa szerepcsere tortént: 1530-ban a katolikusok utasitottak el a CA-t, most 6k
javasoltak elfogadasat. A javaslat alaposan felkavarta az allovizet, heves ellenzéi és védel-
mezOi akadtak mindkét oldalon. (Kiithn 1980: 12 skk.) Az igy elindult széleskorii kozos
kutatas nemcsak a CA keletkezés- és hatastorténetét tarta fel minden eddiginél részletesebben,
hanem alapvet6 kérdéseket is folvetett. Ilyenek példaul: mit jelent a ,,recepcio”, az ,.elisme-
rés”, az ,elfogadas”, a ,katolicitds”, az ,,egység”? Az Egyhazak Vilagtanacsanak igazgatdja,
Lukas Vischer ezt irta: ,,A CA Kkatolikus elfogadasa koriili vita élesen ravilagitott a fesziilt-
ségre. A romai katolikus teologusok a CA-nak a katolikus egyhaz altali elfogadasat indit-
vanyoztak, ez azonban a lutheranus egyhdznak adta fel a kérdést, hogy 6 maga mennyire tartja
érvényesnek a CA-t.”® A CA lutheranus és katolikus kritikaja megfelelnek egymasnak. (...)
A CA értelmezésében a frontok ma keresztezik a felekezeteket és teologidikat.” — irta Walter
Kasper, majd hozzatette, hogy a jelenlegi vita visszatiikrozi a jelenlegi, meglehetsen zavaros
O6kumenikus szituaciot. Nem szabad ujra elkdvetniink a régi kontroverzteoldgia modszertani
hibait. (Kasper 1982: 30) Joseph Ratzinger pedig igy vélekedett: ,,A CA Kkatolikus elismerése
eléfeltételezi annak evangélikus ’elismerését’, vagyis annak elismerését, hogy itt az egyhaz
mint egyhdz tanit s erre joga van. Az evangélikus ’elismerés’ mindenesetre az els6 bensé el6-
feltétele a katolikus elismerésnek, és ugyanakkor olyan szellemi folyamatot inditana el, amely
okumenikus valosagot teremthet.” (Ratzinger 1981: 20)

A dialogusbizottsag végiil Mindnydjan az egy Krisztus alatt cimmel adta ki a CA-ra
vonatkozo allasfoglalasat 1980-ban. Eldljaroban leszogezik, hogy ma egészen mas helyzetben
tekintiink az 1530-ban kiadott iratra. Amikor megjelent, a nyugati egyhdz egysége még nem
bomlott szét, az akkori partnerek ,,az egyetlen Krisztus ald” tartozonak vallottdk magukat. A
tovabbi fejlodés egyre inkabb eldurvuld polémiakhoz, végiil szakadasokhoz vezetett. Az ala-
irok vétkesnek valljadk magunkat, hogy ezek az ellenségeskedések és szakadasok bekovet-
keztek. A dokumentum ezutan felsorolja a ndvekvo egyetértés eddig elért meglatasait, a k6zos
hit kincseit. Megallapitja, hogy az alapvetd hitigazsagokban egyetértés van, amelyeket a dia-
logusbizottsag eddigi dokumentumai megfogalmaztak: az Evangélium ¢és az egyhéaz kapcso-
latarol, az Eucharisztiardl valo egyetértésrdl, az ordinacidhoz kotott hivatalrol. Ezutan fel-
sorolja a CA azon pontjait is, amelyekben még tovabbi dialogusra van sziikség.7

II. Janos Pal péapa pedig, 1980. junius 25-én, a CA atadasanak 450. évforduldjan ezt
mondta a Szent Péter téren: ,,Pontosan 450 évvel ezeldtt evangélikus-lutheranus testvéreink
elddei a csaszar (V. Kéroly) és a német birodalmi gytilés elé terjesztettek Augsburgban egy
iratot, amelyben tanusagot tettek az egy, szent katolikus és apostoli egyhazrol. Ha az ezt
kovetd eseményekre visszagondolunk, fajdalom és szomorusag tolt el. A sok éves dialogus a
lutheranusokkal, amelyet a II. Vatikani zsinat siirgetett, lehetové tette, hogy jra folfedezziik,
milyen mély és szilard alapokra épiil keresztény hitlink k6zos fundamentuma. A viladg éhezi és
szomjazza Krisztust, azt varja, hogy megvalljuk 6t és taniskodjunk réla szavakban és tettek-

® Evangelische Kommentare 13 (1980) 391.

" Alle unter einem Christus. Stellungnahme der Gemeinsamen Rémisch-katholischen/Evangelisch-
lutherischen Kommission zum Augsburgischen Bekenntnis, 1980. In: Dokumente wachsender Uber-
einstimmung (Szerk. Harding Meyer, Hans Jorg Urban, Lukas Vischer), Verlag Bonifatius Drucke-
rei, Padernborn, Verlag Otto Lembeck, Frankfurt am Main, 323.
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ben® Az tinnepségek befejezésekor pedig Willebrands biboros, az Egységtitkarsag prefektusa
azt a meggydzodését fejezte ki Augsburgban, hogy ,,az akkori szakaddsok nem értek le k6zos
gyokereinkig, és ami a hitiinkben k6z0s, az 1ényegesen mélyebbre és tavolabbra nyilik, mint
ami elvalaszt™.®

1983: Luther sziiletésének 500. évforduldjan kozos nyilatkozatot adtak ki Luther Mar-
ton — Jézus Krisztus tanuja cimmel, amely — a CA kolcsonds elfogadasara (1980) alapozva —
0j fényben vilgitja meg Luther alakjat.’® A bevezet utal arra, hogy szazadokon 4t mennyire
ellentétes volt az 6 megitélése: a katolikusok a nyugati egyhdzszakadas elinditojat, a legveszé-
lyesebb eretneket lattak benne, az evangélikusok pedig a hit hdsének tartottdk, egy uj, igazi
egyhaz alapitdjanak. A felek kolcsondsen azzal vadoltak egymast, hogy elszakadtak az igaz
hittdl és az igaz egyhaztol.

Luther 6nmagat ,,Urunk Jézus Krisztus méltatlan evangelistajanak™ tartotta, aki az egy-
haz reformjat siirgette €s blinbanatot hirdetett. Nem (csak) rajta mult, hogy a reformatori moz-
galom egyhazi és politikai kovetkezményei egyhdzszakadashoz vezettek. Kétségtelen, hogy a
vitdk sordn Luther egyre harcosabban polemizalt, a papat Antikrisztusnak nevezte, masfeldl
pedig 6t és kovetdit eretneknek és hitehagyonak nyilvanitottak. Ezeket a fajdalmas folyama-
tokat nem lehet meg nem torténtté tenni, ma az a feladatunk, hogy a reformdacio6 pozitiv 6rok-
ségét kozosen felkutassuk. A dokumentum felsorolja azokat a pontokat, amelyekben Luther
Orokségét a késobbi szazadokban eltorzitottak. — A 20. szazad végén aztan elindult Luther
személyiségének Ujraértékelése. A fordulatra jellemzé Willebrands biboros kijelentése: ,,Ki
tudnd ma tagadni, hogy Martin Luther mélységesen valldsos személyiség volt, aki dszintén és
odaadodan kutatta az Evangélium {izenetét; (...) hogy az Osi katolikus hit jelentds részét meg-
tartotta; (...) hogy a II. Vatikani zsinat szamos olyan torekvést megvaldsitott, amelyet masok
mellett & is kimondott.”"*

A dokumentum végiil levonja a mindkét egyhdzra vonatkoz6 kovetkeztetéseket. ,,Ma
mar lehetséges szamunkra, hogy kozdsen tanuljunk Luthertdl. »Ko6zds tanitonk lehet abban,
hogy Istent mindig Istennek tartsuk, hogy a mi legfontosabb emberi véalaszunk csak az ab-
szolut bizalom és Isten imadasa lehet«.” A dokumentum ezutn nyolc pontban 6sszegzi Luther-
nek mindkét egyhaz szdmdara kotelezd teologiai 6rokségeét, majd Luther utolsé vallomaséaval
fejezddik be: ,,Koldusok vagyunk. Ez az igazsag.”

1984: A dialogusbizottsag munkaja soran kiadott dokumentumokbdl a legfontosabb a
CA kozds elfogadasa utan 1984-ben jelent meg Einheit vor uns cimmel.*> A dokumentum
szamos olyan kérdésben fogalmazza meg a koz0s allaspontot — vagy éppen az eltéré szem-
pontokat —, ami sziikséges volt a tovabbi kutatasokhoz. Fontosnak bizonyult az egyesiilés
modelljeinek felvazolasa. Ezek koziil az ortodox egyhazakhoz hasonlatosan a testvéregyhazak
rangjat tartjak kivénatosnak a lutheranus egyhazak esetében is.* A kiilsnboz6ségben létre-
jovo kozosségben legitim eltérések allhatnak fenn a liturgiaban, a lelkiéletben, az egyhazfe-

8 KNA-Dokumentation Nr. 15, 25. Juni 1980.
% KNA-Okumenische Information Nr. 28, 9. 7. 1980, 5.; Den Glauben bekennen, 141
Y Dokumente wachsender Ubereinstimmung Bd. 2. i.m.

" Willebrands el6adasa a Lutheranus Vilagszovetség kozgyiilésén hangzott el, 1970-ben. Lutherische
Rundschau 20 (1970) 457sk.

2 Dokumente wachsender Ubereinstimmung, i.m. Bd. 2. 1992. 451.

B Ezt a torekvést meglehetdsen megnehezitette a Hittani Kongregacid Dominus Jesus nyilatkozata.
Jézus Krisztus és az Egyhaz egyetlen €s egyetemesen iidvozitd voltardl. Szent Istvan Tarsulat, Buda-
pest, 2000.
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gyelemben. Az alairok kinyilvanitjak szandékukat, hogy ,,az id6koézben besziiremkedett
negativ elditéleteket felszamoljak, és a multban kimondott tanbeli elitéléseket feliilvizsgaljak,
hogy vajon ma is helyteill()ak-e”.14 Leszogezik, hogy ,,az egyhaznak Krisztus altal ajandé-
kozott, a Szenthdromsagos Istenben gydkerezd egysége a hirdetett sz6 kozosségében, a szent-
ségek kozosségében, valamint az Isten altal szandékolt €s az ordinacioval atadott hivatalban
valosul meg.” A cél az ,,egység a kiillonbozdségben” megteremtése: az egyes hagyomanyok
sajatossagai nem sziinnek meg, a kiilonbozdségeket nem kell teljesen felszamolni.™ A meg-
kezd6dott parbeszéd soran a kiillonbségeket olyan mértékben kell feldolgozni, hogy elveszit-
s¢k egyhaz-valaszto jellegiiket, s lathatova tegyék, hogy a megmaradé kiilonbségek az apos-
toli hit alapvetd konszenzusanak értelmezésén alapszanak, tehat ezért legitimek. Hasonlokép-
pen fogalmazott Joseph Ratzinger: ,,A kiilonallas felekezetiségével mi az egyesiilés hermene-
utikajat allitjuk szembe, ami a hitvallast az egységesre valo tekintettel olvassa.” (Ratzinger
2008: 217)

1999: Az evangélikus—romai katolikus Kozos Nyilatkozat a megigazulas tanitasarol
maig az egyetlen hivatalos k6zds nyilatkozat Roma ¢és a LVSZ ko6zott, amely az éveken at
tarto, tiirelmes, egymas nézeteire odafigyeld, a kozos alapokat feltard, onkritikus dialogus
csucspontja, hiszen a reformacié egyik alapvetd kérdésében elért konszenzust tiikkrozi. Jelen-
tdségét noveli az, hogy éppen Luther kdzponti teologiai témajaban, a megigazulas kérdésében
foglaltak kozdsen allast tobb mint masfél évtizedes teoldgiai-torténeti kozos kutatds és dia-
logus eredményeként.16 Itt nincs arra lehetdségiink, hogy a kozeledés minden allomasat — akéar
kronologikusan, akar tematikusan — attekintsiik. A Kozds Nyilatkozat kimondta, hogy az ak-
kori egyhazi elitélések mara érvényiiket vesztették. Név szerint azonban nem tortént kiilon
emlités Lutherrdl. A kozeledés jelen szakaszaban egy ilyen hivatalos katolikus rehabilitacio
ugyan elképzelhetd, de valdsziniitlen, hiszen alakja elvalaszthatatlan a reformacié egész fo-
lyamatatol. Joszandékat az egyhaz reformjaban aligha lehet elvitatni, ugyanakkor sajnalatos,
hogy a reformokbdl kirobbant reformacio rengeteg kart okozott a felekezetekre szakadozott
kereszténység és az Ujkori Eurdpa torténetében. A ,katolikus” szo6 mara elveszitette eredeti
»egyetemes” jelentését, s ez elszegényitette mindegyik egyhéazat. Az egységre torekvés mara
slirget6 paranccsa valt — éppen Luther szellemében is.

2013: Fontos mérfoldké a 2013-ban megjelent kozos nyilatkozat 4 szembendllastol a
kizésségig cimmel, amely a 2017-es emlékévet kivanta elékésziteni."” A dokumentum — im-
mar a szokott mdédon — parhuzamosan 0sszegzi a katolikus és az evangélikus fejleményeket,
az egyes témakban fennallo egyetértéseket és eltéréseket, mikozben kiilonbséget tesz ,,Luther
teologiaja és az evangélikus teoldgia, kiillondsen pedig Luther teologidja és az evangélikus
egyhazak tanitasa kozott” (93). Lutherrel kapcsolatban ,,a katolikus kutatdsokban az a meg-
allapitas jelentette az attorést, miszerint Luther egy olyan katolicizmust haladott meg 6nmaga-
ban, amely nem is volt teljesen katolikus” (21).

Az O0kumenikus kozeledés néhany jelentésebb allomasat attekintve két 0j, a dialégus
szempontjabol életbevagoan fontos szempont 6tlik a szemiinkbe. Az egyik: a multban elkdve-
tett hibak beismerése. A masik pedig a korabbi Luther-kép revidealasa,”® Luther Marton igazi
jelentdségének egyre er6sodé méltatasa volt, nemcsak egyes ,,reformer” katolikus teologusok

4 Uo. 470.
% Uo. 466.
" Lm. Lasd 1. jegyzet.

Y 4 szembendlldstol a kozosségig. Evangélikus—romai katolikus kozos megemlékezés a reformaciorol
2017-ben. Luther Kiado, Budapest, 2016.

'8 Ez persze kolcsondsséget is feltételez: a papasagrol alkotott lutheranus kép revidealasat.
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részérdl, hanem a legmagasabb szinten is. A két szempont részben egybe is kapcsolodott a kii-
16nb6z6 megnyilatkozasokban.

Az elmult évtizedekben az egyhazak kozott is kialakult a bocsanatkérés kulturdja (ha-
sonléra akadt példa a politikaban is, példaul a lengyel-német, német-francia, amerikai-japan
megbékélés). A reformaciod elsd éveiben VI. Hadrianus papa 1523-ban még beismerte, hogy a
Szentszék is stulyos hibakat kovetett el, és kotelezte magat a romai ktria reformjélra.19 Nagy-
lelkli gesztusat azonban évszazadokig az integrans bezarkdzas kovette. Ahogy XVI. Gergely
papa 1832-ben kijelentette, ,,abszurd és sért6 volna az egyhazra nézve restauraciot és meguju-
last javasolni, mintha az egyhdzban eldfordulhatna barmilyen hiba vagy fogyatékossag. Hogy
azonban az egymashoz val6é kozeledés nélkiilozhetetlen velejardja a hibak kolcsonds beisme-
rése, jol mutatja, hogy az Egyhazak Okumenikus Tanicsanak konferencidin rendszeressé val-
tak a bocsanatkérések. ,,Keresztény egyhdzakbdl joviink, amelyek egymast hosszu ideig félre-
értették, semmibe vették; olyan orszdgokbodl, amelyek hadban alltak egymadssal; mindnyajan
blindsok vagyunk, €s atydink biineinek 6rokosei. Nem feleltiink meg annak az aldasnak, ame-
lyet Isten reank bizott.” (Accatoli 1998: 13)

A katolikus egyhazban a mult kritikus feliilvizsgalatat XXIII. Janos papa kezdte el, és a
zsinat egyik fontos célkitlizésévé tette. Utoda, VI. Pal papa a zsinat masodik iilésszakanak
megnyitasakor a nem-katolikus keresztényekkel kapcsolatban ,,aldzatosan kérte Isten bocsa-
natat, és bocsanatot kért azoktol a testvérektdl, akiket megbantottunk. Ettd]l kezdve tobbszor
ISmétlodott a nyilvanos szohasznalatban az eredetileg Horatiustol szarmazé szoéfordulat:
,veniam damus, petimusque vicissim”, kolcsondsen megbocsatunk és bocsanatot kériink. Ez a
mottd végigkisérte II. Janos Pal egész papasagat. A 2000-es jubileumi esztendére késziilve
felszolitotta az egyhdzat az ,,emlékezet megtisztitasara”. Az év linnepségeit azzal vezette be,
hogy nyilvanos biinbanati szertartas keretében bocsanatot kért az egyh4dz nevében a multban
elkdvetett, sOt a jelenben is el6forduld blindkért, mulasztasokért, hibakért. A bocsanatkérések
sorozata veégigkisérte egész ¢letét. Vilagkoriili Gtjain sohase mulasztotta el, hogy ne kérjen
bocsanatot az abban az orszagban, kultiraban a multban tortént visszaélésekért. 1980-ban
Mainzban az Evangélikus Egyhaz Tandcsaval talalkozva ezt a megrenditd parhuzamot emli-
tette: ,,Felidézem azt a pillanatot, amikor Luther Marton 1510-1511-ben Roméba ment zaran-
dokként az Apostolok sirjadhoz, de egyben tele kérdésekkel. Ma én jovok hozzatok, Luther
Marton lelki 6rokdseihez. Zarandokként jottem. Evvel a zarandoklattal jelét szeretném adni
annak, hogy egyek vagyunk hitiink kézponti misztériumaban.”®® A papa idézett Luthernek a
kikozositése utan irt levelébdl, majd jelzi, hogy nem tekinti Luthert kikozdsitettnek, hiszen ,,a
kikodzosités véget ér az illetd halalaval”. Néhany évvel késobb, 1983-ban pedig ezt irta Wille-
brands biborosnak, a Keresztény Egységtitkarsag vezetdjének cimzett levelében: ,,Az evangé-
likus és katolikus kutatok tudoményos faradozéasai nyoman teljesebb és differencialtabb kép
alakult ki Luther személyiségér6l, de azokrol a bonyodalmakrol is, amelyek a 16. szazad
elején a politikdban s a tarsadalomban kialakultak. Mindekdzben meggy6zden lathatova lett
Luther mélységes vallasossaga, akit az Orok iidvosség kérdésének égetd szenvedélye
hajtott.”** Levelében hosszan részletezi, mely 1épések sziikségesek a kolesonds kiengeszte-
16déshez vezetd valodi parbeszédhez. (Accatoli 1998: 106)

19 1dézi Accatoli 1998: 7.

20 http://w2.vatican.va/content/john-paul-ii/de/speeches/1980/november/documents/nf jp ii spe
19801117 chiesa-evangelica.html. Letoltve: 2017. szept. 3.

2L http://w2.vatican.va/content/john-paul-ii/de/letters/1983/documents/hf jp-ii let 19831031 card-
willebrands.html. Letoltve: 2017. 04. 23.
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2011. Roma kozeledése Wittenberghez folytatodott utodja alatt. XV1. Benedek az erfur-
ti agostonos kolostorban tett latogatasakor elmondta, hogy Luther szenvedélyes istenkeresése
red is nagy hatast gyakorolt. Ferenc papa tobb alkalommal Krisztus hiiséges tantjanak
nevezte Luthert. 2016-ban egy ezerfés német csoportot fogadott a VI. Pal teremben, egy
Luther szobor el6tt. ,,Koszonetet mondunk Istennek, hogy mi mint evangélikus és katolikus
keresztények azon az uton jarunk, amely a szembenallastol a kozosséghez vezet. Mar jelentds
utszakaszt megtettiink egyiitt. Utunkban ellentétes érzelmeket €ltiink at: fajdalmat azért a
szakadasért, amely még fennall koztlink, de 6romet is azért a testvériségért, amelyre mar Gjra
ratalaltunk.”% Egy honapra ré pedig folkereste a romai Christuskirche evangélikus templo-
mot, ahol ezt mondta: ,,Fontos, hogy a katolikus egyhaz batran folytassa a reformacié szandé-
kainak ¢és Martin Luther alakjanak gondos és Oszinte ujraértékelését, az Ecclesia semper
reformanda szellemében.”

2016. Szavaknal is erdsebb gesztus volt Ferenc papa részvétele Lundban 2016. oktober
31-én a reformécio jubileumi évének megnyito iinnepségén, ahol k6z6s dkumenikus megem-
1€kezést tartottak a fennallasanak 40. évforduldjat tinneplé Lutheranus Vilagszovetség elnoké-
vel, Munib Younan piispokkel és a szovetség fOtitkaraval, tovabba svéd katolikus és luthe-
ranus piispokokkel. A talalkozo soran k6zos nyilatkozatot is adtak ki: ,,Megtanultuk, hogy az,
ami 0sszekot benniinket, nagyobb anndl, mint ami elvalaszt. Bar mélységesen haldsak va-
gyunk a reformécion keresztiil kapott lelki és teoldgiai ajandékokért, megvalljuk és fajlaljuk
Krisztus el6tt azt a tényt, hogy evangélikusok ¢és katolikusok megsértették az egyhaz lathatod
egységét. A teologiai nézetkiilonbségeket eloitéletek és Osszetlizések kisérték, a vallast pedig
politikai célokra hasznaltak.”%*

Egyes teologusok tobb alkalommal siirgették Luther valami modon térténd rehabilita-
lasat. Magyar részrdl az 6kumenikus mozgalom legfébb tdmogatoja Békeés Gellért volt, aki
mar 1983-ban cikket irt Luther mai katolikus szemléletben cimmel. (Békés 1993: 287) Evan-
gélikus részrdl a szintén kiilfoldon €16 Vajta Vilmos (aki megfigyeldkeént részt vett a II.
Vatikani zsinaton is) volt az dkumenikus parbeszéd legjelentdsebb képviseldje. Az 1983-as
Luther-jubileum kapcsan 6 is attekintette ,,Luther és a katolicizmus” viszonyat, a katolikus
Luther-kutatas eredményeit, az egyhazak kozti dialogust. ,,A katolikus Luther-kutatas ma az-
hagyomannyal, amely az egyhaz hitvallasan keresztiil megegyezik a Szentirassal. Természete-
sen az evangélikus Luther-kutatasnak is tisztaban kell lennie azzal, hogy a teologiai kutatas az
egzegézis, sOt a tanhagyomdny terén is 0j problémakkal taldlkozott az elmult évszédzadok
folyaman.” (Vajta 1998: 169)

2008-ban felttinést keltett a neves katolikus Luther-kutatd, Otto Hermann Pesch, aki egy
eléadasaban azt javasolta, hogy 2017-ben, az 500. éves jubileum alkalmaval Luthert egyhaz-
jogi értelemben is rehabilitalni kellene. El6adasanak cime is provokal: Martin Luther — lingst
katholisch? Oder: wie lutherisch sind die Katholiken? Mennyire lutheranusok ma a katoliku-
sok, anélkiil, hogy tudnak? Szamos kérdésben — mondja — ma mar kozhelynek szamit a kato-
likus teolégiaban és a hivek kozott az, ami annak idején vitakérdés volt.””

22 http://w2.vatican.va/content/francesco/de/speeches/2016/october/documents/papa-francesco
20161013 pellegrinaggio-luterani.html. Letoltve: 2017. 04. 23.

28 http://w2.vatican.va/content/francesco/en/speeches/2015/november/documents/papa-francesco
20151115 chiesa-evangelica-luterana.html. Letoltve: 2017. 04. 23.

2 Magyar Kurir, 2016. oktober 31.
® Az eléadas szovege megjelent: Christ in der Gegenwart, Nr.43-44, 25. Oktober és 1. November 2009.
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Hans Kiing pedig a kdzelmultban irt cikkében a t6le megszokott stilusban energikusan
stirgeti ,,Luther rehabilitaciojat, a kikdzositések visszavonasat, a protestans és anglikén egy-
hazi hivatalok elismerését és az interkommuniot”. Természetesen hasonld bator 1épéseket var
el evangélikus oldalrol is. A baratsagos gesztusok ma mar nem elegenddek, irja, valodi tet-
tekre van sziikség mindkét oldalrol.?

3. rész: Az utopia

Az elsé részben a szentharomsagos istenhit alapjan vazoltuk fel a tokéletes kommunikacio
Szentharomsagon beliili kommunikacié folytatddott a teremtésben €s az Istenfidnak emberré
testesiilésében. Beleszovodott tehat a torténelembe, nem csupan Jézus egyedi torténelmi
figurajaban, hanem az altala alapitott egyhdzban, aki azt a megbizast hagyta egyhazara, hogy
az emberi lehetOségek hatarain beliil legyen a tokéletes isteni és az isten-emberi kommuni-
kacionak hirdetdje és megvalositoja a torténelemben.

Lattuk, hogy ez mennyire téredékesen valosult meg, ezért a masodik részben azt vizs-
galtuk, hogy a megszakadt, széttoredezett kommunikacié a valds foldi koriilmények kozott
hogyan valdsulhat meg Krisztus ,,egyetlen” egyhazaban, hogyan lehet tehat az egység, a teljes
kommunikécio hiteles képviseldje. A katolikus-lutherdnus dkumenikus parbeszéd vazlatos
elemzésében segitségiinkre voltak a kommunikativ elméletek, jelesen a participaciora ala-
pozott modell, még ha explicite nem hivatkoztunk is rd. Bizunk azonban benne, hogy a kom-
munikacié kutatodi szamadra is tanulsagos lehet egy realis és makroszintli kommunikacié nyo-
mon kovetése, amilyen az 6kumenikus kozeledés folyamata.

Végiil azonban {6l kell vetnilink a kérdést, hogy varhato-e a teljes egység elérése, akar
ebben az esetben, akar tagasabban fogalmazva, az emberi kommunikacid korlatai kozott. A
valaszunk kettds: egyrészt kijozanitd, masrészt a reményt megdrz0. Az elsdé részben vazolt
teoria képviseldi a folyamat végkimenetét is elénk vetitik. Azt az allapotot, amelyben a
haromszemélyli Isten beemeli a maga tokéletes szeretetkommunidjdba mindazokat, akiket
kozmikus tervének végcéljaként ezzel a céllal hozott 1étre. Akik atélik az emberiség nem
szind sebzettségét, a torténelemben megallithatatlanul felbukkan6 mindig ) szembenallaso-
kat, konfliktusokat és harcokat, a technika fejlodésével sem sziing barbar erészak legkiilon-
félébb modozatait. S mégis, mindezek kozepette, s6t mindezek ellenére felismerik ezt a
transzcendens masterplant: ébren tartjak ennek tudatat, sét sajat lehet6ségeik szerint torek-
szenek az egyre tokéletesebb, mert egyre személyesebb kommunikaciora. Annak tudataban
¢élnek, hogy az ember homo peregrinans, vandorlény, aki — a ,,tedria” képvisel6i szerint —
mégis a beteljesedés felé van utban. A torténelem mindig Gton jards marad, a torténelem
belenyilik az 6roklétbe. Miben all ez a tokéletes harmonia? Szent Janos latomasatol kezdve a
megsejtetni ezt az allapotot, amelyben a személyes kommunikacié olyan intenzivvé valik,
hogy atmegy a szeretet kommuniojaba, a haromszemélyli egy Isten 6rok kézosségében. ,,A
végtelen szeretet 6cednjaba valo elmeriilés pillanata ez, amelyben az id6 (...) nincs tobbé.
Csak arra vagyunk képesek, hogy ezt a pillanatot a teljes értelemben vett €letként probaljuk
meg elgondolni, mindig 0 elmeriilésként a 1ét mélységeibe, mikdzben egyszeriien elaraszt
benniinket az 6rom.”%’ Vagy Pilinszky Janos kolt6i latomasaban: ,,A jovor6l nem sokat tudok, /
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de a végitéletet magam elodtt latom. / Az a nap, az az 6ra / mezitelenségiink folmagasztalasa
lesz. // (...) Akkor azt mondjuk: szeretlek. Azt mondjuk: / nagyon szeretlek. S a hirtelen ta-
madt tiilekedésben / sirasunk mégegyszer folszabaditja a tengert, / mieldtt asztalhoz iilnénk.”

Utopia? Bizonyara igen. Mégis ugy latszik, egyediilinek bizonyul6 lehetdség arra, hogy az
emberek kozti kommunikéacid ne csak a konfliktuskezelést, az érdekegyeztetést, a human
szempontbol is fenntarthaté fejlédést szolgalja, ami nem zuhan vissza mindig Gjra egymassal
versenyz0 vagy éppen szembenalld felek kiizdelmébe, hanem jo esetben mindig egy kicsit
elérébb 1épve kozelit az Orémoda 4lmahoz, az emberi csalad egységéhez, a résztvevék egyre
nagyobb (tudas)teriiletére kiterjedd kozosségéhez. A realista latasmddhoz hozzatartozik, hogy
— ismerve fajunk torténetét és természetét — ennek célba éréséhez torténelmiink folyamén
aligha van esélyiink. A tedria folytatasaként megjelend utdpia ezt a célt Almodja elénk, de im-
mar a végsd beteljesedésben, az eszkatonban. A tokéletes kommunikaciét — a szentharom-
sagos szeretetben. Ahogy XVI. Benedek mondta: ,,Az egység ‘eszkatologikus’ a szo igazi
értelmében: mar jelen van. Egyiitt kell keresniink az Ur igazi arcat. Az 6kumené nem mas,
mint mar most eszkatologikus fényben élni. Ha utban vagyunk Krisztushoz, akkor utban
vagyunk az egységhez.” (Ratzinger 2002: 234)
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