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,Oszintén szélva a kom-

munikacio az egyik leglé-

nyegesebb cselekmény
most az egyhazban...”

Tarr Zoltan

zsinati tanacsos

1. A disszertacié témaja

2009. méjus 22-én Debrecenben, a reformatus Nagytemplomban a Karpat-medence
magyar ajku reformatus egyhazai Alkotmanyoz6 zsinatra és halaadé (nnepre gyliltek
0ssze. A zsinaton résztvevd képviseldk tdbb éves elékészitési folyamat eredménye-
képpen elfogadtak egy olyan Uj egyhazalkotmanyt, mely egységes szervezeti keretbe
fogja azokat a reformatus egyhazakat — immaron egyhaztesteket — melyek a trianoni
békeszerz6dés kovetkezményeként felbomlott egykori Magyar Reformatus Egyhaz
adott teriileten szervezddoétt utodaiként éltek az elmult évtizedekben. Az esemény
kézvetlendl mintegy tizendtezer embert mozgatott meg, am egyebek mellett az dsz-
szehangolt médiakampanynak kdszonhetéen [ényegében minden magyar reformatus
egyhazkozséghez' eljutott a zsinatrol szold hiradas. Az ,utodallamokban” él refor-
matussag mindegyik egyhazteste képviseltette magat valamilyen modon, és a zsinat
alkotmanyt elfogadd dontésének kihirdetését kovetben, a résztvevék tobb szimboli-
kus cselekmény részeseiként fejezhették ki, er6sithették meg és unnepelhették a
magyar reformatusok egységét. 2010-ben a Generalis Konvent® egy (j tinnepet il-
lesztett a reformétus kalendariumba, melynek programjat a Majus 22-re valé emléke-
zés, az ,egységtudat’ forméldsa jelenti, és a Magyar Reformatus Egység Napja (to-

' A gyiilekezet és az egyhazkézséq kifejezéseket az egyhazi kozbeszéd gyakorlatilag szinonimaként hasznal-
ja, jollehet eredetiik és tartalmuk kiilénb6z8. Az Gjonnan elfogadott egyhazalkotmany — a korabbiak nyomdo-
kan — a kdvetkezé6 meghatarozasokat adja: ,13.§ Az egyhaz szolgalata a gytilekezetben valdsul meg, ahol
annak tagjai Isten Szentlelkének segedelme &ltal meghallgatjak és befogadjak az evangéliumot, és annak en-
gedelmeskednek. Az egyhazkdzség az egyhaz tagjainak egy meghatarozott tertileten, az istentisztelet, a sze-
retetszolgalat, misszié és a keresztyén élet hitvallasainknak megfeleld folytatasara alakult szervezete.” (Of.:
1) [Of = online forrasok. Listajukat lasd a bibliografia utan.] Az egyhazkézség tehat egy jogi kategria, ami az
egyhaz alapegységét, a helyi, 6nkormanyzattal biré kdzosséget jeldli. A gyilekezet viszont a hivek szakralis
— els6 renden istentiszteleti vagy liturgiai — 6sszegytilekezésére vonatkozik. Erre utal régies neve: szent gyi-
lekezet. Ezért — az idézett forrasok széhasznalatat természetesen érintetlentil hagyva — disszertaciémban
megkilénbdztetve hasznalom e két kifejezést, és a gytilekezet terminust csak szakralis kontextusban alkal-
mazom.

Teljes nevén Karpat-medencei Magyar Reformatus Generalis Konvent, a Karpat-medencei magyar reforma-
tus egyhazak, egyhazkertiletek és egyhdzmegyék mindenkori térvényesen megvélasztott hivatalban [évo el-
ndkségeinek a Magyar Reformatus Egyhaz egységét munkalé tanacskozo és javaslattevd testilete.
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vabbiakban REN) nevet viseli. Id6pontja minden évben a méjus 22-hez kdzelebb esé
vasarnap.

Az (igynbk-kérdés mellett a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz (MoRE) bel-
sO nyilvanossaganak jelenleg talan legnagyobb jelentdségi diskurzusa ezen ese-
mény, illetve az ebben kicslicsosodd reformatus egységtorekvés koré szervezddik.
Ugy az egyesiilés tényét, mint az (j innepet egyesek lelkesen élienzik, masok
ugyanilyen lelkesen ellenzik — &m abban mindkét oldal egyet ért, hogy 2009. majus
22. eseményeiben ,a magyar reformatussag énértelmezése fejez6dott ki formailag
és tartalmilag” egyarant. (GYONGYOsSI Korsds 2009, 6.) Jollehet Majus 22 nem all
elézmények nélkil a MoRE és az egyhaztestek 1989-utani térténetében, azonban a
,Karpat-medencei perspektiva’ mint legitim és hivatalos vonatkoztatasi keret megje-
lenése, kdzvetlenil vagy kdzvetve jelentds valtozasokat indukalt abban, ahogy e fele-
kezet elitiének egy meghataroz6 része — melyet a tovabbiakban Vezetéknek fogok
nevezni —, és egyre novekvd szamban a helyi koz0sségek is, az egyhaz tarsadalmi,
illetve nemzeti szerepérél gondolkodnak. Minden tisztzatlan részlet és probléma el-
lenére ugy tlnik, hogy Majus 22 az egyesiilt Karpat-medencei egyhaz perspektivaja-
ban a reformatus identitds megujitasanak ,arkhimédészi pontja” lehet.

Ennek megfeleléen a diskurzusnak sajatos ,gravitacios mezéje” vagy ereje
van: az egyhazi élet majd minden torténését magahoz vonzza. Az dnkéntes segitd
szolgalat megmozdulasaitol az ifjisagi taborokon at az ajtatossag kiilonbéz6 alkal-
maiig szinte barmi, ami az egyhazban térténik, kap valamilyen ,egységszemponty”
interpretaciot. A diskurzus gravitacios ereje a multat is magahoz vonzza: az Alkotma-
nyozé zsinat és a REN hivatalos internetoldalan olvashato a magyar reformatussag
Ujrairt torténete, melyben a narracié egyik kitlintetett problémajat immar az egységto-
rekvések jelentik.

A diskurzus fontos részét képezik azok a tételesen kifejtett tudasok, melye-
ket Katekizmus cim alatt gy(ijtdttek dssze, s az emlitett internetoldalon, illetve szérd-
anyagként vagy korlevélként nyomtatasban adtak kdzre. Természetesen roviden és
tdmodren a Katekizmus is reflektal az egyhaztorténetre. Szovegében példaul az egy-
haz torténetének 1881° el6tti szakaszara a helyi kozosségek megndvekedett jelent-
ségebdl is kovetkezben jellemzd, az egyhazi élet szamos terlletét meghatéarozo diffe-
rencialtsag mint ,kényszeri szervezeti széttagoltsag” artikulalodik. A széveg erésen
apologetikus jellegl, az egységtorekvéssel kapcsolatosan elsd sorban roman és
szlovak oldalrol felhozott nacionalista vadakkal szemben érvel, s aktualpolitikai utala-
soktdl sem mentes. Ugyanakkor minden bizonnyal a cim sem véletlen. Katekizmus -
azaz a tradiciondlis kérdés-felelet format kdvetve rovid dsszefoglaldja mindannak,
amit az adott targyban a kézosségnek tudni és hinni kell. E katekizmusnak — amint az

® Az 1881-es debreceni zsinaton j6tt Iétre az egységes Magyar Reformatus Egyhaz.
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Ujra elbeszélt torténelemnek is — egyik fontos allitdsa az, hogy ,a Karpat-medencei
magyar reformatusok hitvallasos egysége, szolidaritasa létezd, térténelmi kapcsolat,
a Magyar Reformatus Egyhaz ennek a kbzOsségnek, a kalvini hagyomany alapjan
létrejové intézményesiilése.” Ez azt jelenti, hogy ,a magyar reformatussag a kény-
szer( szétszakitottsag ellenére tanusagtételében és szolgalataban mindvégig meg-
Grizte hitbeli és teoldgiai egységét.” (Of.. 2.) Majus 22 tehat nem egy Uj dolog létrej6t-
tét, hanem a régi helyreallitasat jelenti. Az egység megvaldsitasanak, illetve helyreal-
litasdnak szamos gyakorlati és szimbolikus eleme van a kdzds gazdalkodastdl az
egységes liturgia kidolgozasaig és a REN alapitasaig. Ezek az elemek kiilonbségeik
ellenére megegyeznek abban, hogy olyan tudasok és attitlidok jelennek meg bennlik,
melyek mentén az Ujrafogalmazott reformatus identitas a k6z6sségen belll kifejezhe-
t6vé, megérthetévé és elsajatithatova, a kdzosségen kivil pedig felmutathatova valik.

Ez az egységesitd folyamat azonban felszinre — vagy létre — hozhat torés-
vonalakat is, hiszen az identitas Uj konstitdcioi (itkdzhetnek a korabbiakkal. (PATAKI
1989.) Az identitas konstruktérei valogatnak a mult eseményeibdl, illetve ugy interp-
retdljak azokat, hogy megfeleljenek az U] torekvéseknek; s ezek mellett (j identitas-
elemeket is teremthetnek a régi elemeire hivatkozva. Ezek mind konfliktusok hordo-
z26i, illetve gerjeszt6i lehetnek. E konfliktusok megoldasanak tétje az identitds meguji-
tasa vagy erodalédasa. A konfliktusok megoldasaban a Vezet6k kiilonbézé kommu-
nikativ stratégiakhoz folyamodnak, ezek kdzé tartozhatnak a szimbolikus cselekmé-
nyek, ritusok éppugy, mint az online nyilvanossag kilénbdzd szintereinek létrehoza-
sa, vagy az ezeken nyilvanossa tett kilonbézd — am az egyesités diskurzusahoz
mindig valahogy kapcsolédo — narraciok is.

2. A disszertacio felépitése

2.1. Problémak és hipotézisek

Disszertaciom kdzéppontjaban ez a komplex jelenségegyiittes all. Célom 2009. ma-
jus 22. eseményének etnografiai slirli leirasa, vagyis az, hogy felvazoljam azokat a
kontextusokat, melyek mentén a magyar reformatus kdzbeszédben Majus 22 jelenté-
se(i) megragadhato(k) s ezek 6sszefliggésében interpretaljam az eseményeket. Ku-
tatdsom témaja tébb diszciplina illetékességi kdrébe is sorolhatd, igymint az etnog-
rafia és kulturalis antropolégia, a kommunikacié-tudomany, s ezek mellett a teoldgia,
tarsadalom- és miivelédéstorténet, illetve az identitds problémaja kapcsan a szocial-
pszicholdgia. Ezek kdzott a kutatas szempontjabdl kiemelked6 jelentéségl az etnog-
rafia és kommunikacio participacios elmélete (tovabbiakban: PTC), igy ezek metsze-
tében helyeztem el ttmamat. (Lasd a 3. fejezetet a 10.oldaltol.) A szdveg elsd részé-
ben az elméleti, mddszertani alapokat bemutato, illetve révid kutatastorténeti kitekin-
tést ado fejezetek kaptak helyet. Miutan disszertaciom az etnogréafia kérdéskorét a



kommunikéacié fel6l kozeliti meg, s modszertani kérdése elsé sorban az, hogy a PTC
milyen felkészliltséget jelenthet egy (olyan) etnografus szamara (mint én), a PTC al-
kalmazasat nem kiilon fejezetként targyalom, hanem altalaban a disszertacié egész
etnogréfiai problémafelvetésében érvényesitem.
A masodik rész két esettanulmanybdl all, melyek egyarant 2009. méjus 22.
eseményébdl indulnak ki, s egyazon hipotézis mentén, am eltéré aspektusbol értel-
mezik a torténteket. Az elsd szbveg a Majus 22-héz kapcsolddo szimbdlumhasznalati
stratégidkat elemzi alapveten torténeti dsszefliggésben, mig a masodik széveg Ma-
jus 22 eseményét mint atmeneti ritust mutatja be. Mindkét szévegben amellett a hi-
potézis mellett érvelek, mely szerint Majus 22 nem csupan mint egyszeri ese-
mény értelmezhet6, hanem a reformatus identitas ujragondolasaban meghata-
rozé alapfelkésziiltségként, konstitutiv alapként nyer értelmet.* A masodik rész
szdvegeiben az identitds Ujragondolasat sajatos szignifikacioként értelmezve
azt mutatom be, hogy az egyhazi nyilvanossag alapvetden 0j, online szinterein
eléallitott, illetve nyilvanossa tett identitdsprogramként eléadott szignifikaciok-
ban (pontosabban: szignifikativokban) hogyan hivatkoznak erre a konstitutiv alap-
ra. Feltevésem szerint ennek a hivatkozasnak
(1) sajatos struktiraja van, amennyiben ezek egy, a tradicionalis reformatus
identitasmintak metszetében lévo elemet egy adott kommunikacids szinterén
Uj, vagy modositott értelemmel toltenek meg, fogalmaznak at;

(2) ezek a ,re-konstitualé” identitasprogramok koriilirjak a meguijitott reforma-
tus identitdsmodellt, melynek

(3) kozépponti eleme egy szamos tekintetben (j, hal6zatos egyhazmodell.

Ezek a szdban forgd szinterek multifunkcionalisak, illetve egymasba agya-
zbdnak: olykor egyszerre jelentik a Majus 22-re valé emlékezés, egy aktualis problé-
ma felismerésének és/vagy eliminalasanak, s ezeken keresztill az 0j identitismodell
konstrualasanak ,helyeit’- s ilyen minségiikben az etnografus szamara kijeldlik a ku-
tatas etnografiai terepeit is.

A disszertacio alapvetd célkitlizése ennek a ,re-konstitlciés” tevekenység-
nek a feltarasa volt. Disszertaciom tematikus egységei igy a kdvetkezok lettek:

* A PTC-ben konstitutiv alapnak azt a tobblet — vagyis az agens szamara nem biolégiai adottsagaibol kovetkezo,
hanem tanult - felkésziiltséget nevezzik, amelyre nézve egy szignifikacié értelmezhetévé valik. ,A szignifika-
tum és a szignifikans kapcsolata egy relacio. Szignifikdnsként hatarozzuk meg azt, amit az agens a szignifika-
tum 'jelentéseként’ ért. A relacié valamely agens szamara elérhetd konstitutiv alap mentén jon létre. Ami azt je-
lenti, hogy szignifikadtumrdl és szignifikansrél valamely konstitutiv alapra nézve beszélhetiink csak. (...) Az
agens felkészilltsége és meggyézddése (illetdleg egyéb diszpoziciok) mentén valamely konstitutiv alap eleme-
ként ismeri fel a szignifikatumot, és rendeli hozza a szignifikanst. Ami egyuttal azt is jelenti, hogy az agens sza-
mara maga a szignifikdtum csak a szignifikanson keresztiil elérhetd.” (lasd HORANYI ET ALL. 2007, 46-48,
HORANYI 2009, [online]).



» részletesen foglalkoztam a reformatus nyilvanossag torténetének és aktua-
lis szerkezetének — kiléndsen online szintereinek — problémajaval.

* Elemeztem a reformatus identitismodell térténeti gyokereit, s azokat a tar-
sadalmi és kulturalis folyamatokat, melyek az atalakulas mogétt allhatnak.

+ Leirtam és elemeztem a 2009. majus 22-i Alkotmanyoz6 Zsinat és halaado
linnep eseményeit.

+ Leirtam és elemeztem az Egységnap koncepcidjanak és programjanak fej-
|6dését az elmult harom évben.

*  Azonositottam és torténeti dimenzioba allitva elemeztem azokat a fébb
identitasprogramokat, melyek mentén a megujitott identitasmodell hozzafér-
het6vé valik.

Ugy a kutatas, mint a disszertacié szdvegének megirasa soran az egyik alapvetd
problémat az jelentette, hogy miként lehet egységes szdvegben visszaadni egy olyan
folyamatot, mely valéjaban nélkiildzi az egységességet, amely fragmentalt mind szin-
tereit, mind gondolati horizontjat tekintve, am a folyamat kdzponti motivuma ugyanak-
kor ezeknek a fragmentumoknak egységes szerkezetté torténd szervezése. Hogyan
irhaté meg mindez ugy, hogy a szdveg értelmes egésszé szervezédik, értelmez6é mo-
don mutatja be a strukturalé térekvéseket, ugyanakkor maga mégsem kelti annak a
latszatat, hogy itt valéban egy teljes mértékig atgondolt, kdvetkezetesen felépitett
rendszerrdl lenne sz6? A dilemma egyik lehetséges megoldasaként Ugy dontottem,
hogy disszertacidmat kett6s logika mentén prébalom felépiteni. A szdveg lineéris
rendje elsé sorban a ,tereptdrténetet” koveti, vagyis azt a folyamatot mutatja be, me-
lyet egyfel6l a megfigyelt probléma valtozasai, masfeldl erre reflektalva a kutatas
adekvat modszerének, konceptualis kereteinek kialakitasa hatarozott meg. A szdveg
tematikus egységei azonban nem linearisan éplinek egymasra, hanem egyditt rajzol-
jak kordl azt az identitasmintéat, melyet az egyhaz Vezet6i intézményként allitanak az
egyhaztagok elé.

2.2. A disszertacié témajanak lehatarolasa

Disszertaciom egy 2007-ben indult, és varhatéan 2017-ig folytatodd kutatas rész-
eredményeire épll. A kutatas targya a magyar reformatus felekezeti identitas, melyet
atfogdan, térténeti és empirikus vizsgalatokra alapozva elemzek. Disszertaciomban
azonban nem a magyar reformatus identitas egész problémavilagat vizsgalom,
hanem ezen beliil egy viszonylag jol koriilhatarolt teriiletet: az identitasmodell-
ben megfogalmazott kozosségkép atalakitasara tett kisérletet, és az ebben a fo-
lyamatban kulcsszerepet betélté identitasprogramok létrejottét, illetve ehhez
kapcsolédoan a felekezeti kozosség elitjének, mint prezentaloknak meghataro-



z6 médon online szintereken zajlé kommunikaciojat. igy egyfeld! torténeti aspek-
tusokat csak olyan mértékben vonok be a vizsgalatba, amennyire az adott diskurzus
ezt szilkségessé teszi. Masfeldl nem térek ki sem a reformatus identitas individualis
aspektusainak, sem pedig a vizsgalt kommunikaciés helyzetek ,befogadoi oldalanak”
elemzésére, vagyis disszertaciomban nem, vagy csak érint6legesen targyalom azt,
hogy a reformatus felekezeti kdzdsség hogyan viszonyul a Vezetdk altal a vizsgalt
diskurzusokban nyilvanossa tett szignifikativokhoz, mint identitasprogramokhoz;
mennyire €s hogyan teszi azokat magaéva, hagyja figyelmen kivil vagy all ellen
azoknak. Ennek alapvetd oka az egyhaz belsd nyilvanossagara egészen a legutobbi
id6kig jellemzé zartsag, a nyilvanossag korlatozott volta, s az egyhaz kozéletét az
ilyen kutatasokkal szemben athatdo mélységes bizalmatlansag, melyek mindeddig
gyakorlatilag lehetetlenné tették egy atfogd empirikus kutatés kivitelezését. Donté-
sem masik oka a reformatus nyilvanossag sajatos — alabbiakban részletesen targya-
lasra kerlil6 — szerkezetvaltozasa, melynek eredményeképpen az egységhez kap-
csolodo reformatus identitdsprogramok sugarzasanak stratégiai csatornaja az online
média lett.

2.3. A kutatas személyes aspektusai

A kulturalis antropolégiaban mara evidenciava valt, hogy a kutaté ,nyakig benne van”
a kutatott problémaban. Ahogy Jay RUBY irja (1973, 13.), az etnografiai film, foté — de
kiterjesztve mondhatjuk altaldban az egész etnografiai tudaskonstrukciés folyamatrél
is — tulajdonképpen nem azokrél ,sz6l”, akiket abrazol, hanem a kutat6 és a kutatot-
tak kozott a kutatas okan létrejové kapcsolatokrol, hiszen a kutatd csak ezeken ke-
resztil ,fér hozza” a problémahoz. LASSITER a gyarmati 6rokség ,othering” terhétél
szabadulni akaré etnografia oldalarél, az altala megfogalmazott kollaborativ etnogra-
fia modelljében (2005) mindezt kiegésziti a kutaté és a kutatottak kozotti kdlcsonds
érdekeltség etikai aspektusaval. Szerinte a kutato ne liveggydngyot vigyen ,csereér-
tékként” a ,bennszilétteknek”, hanem sajat magat. A kultira mikodését az etnorafus
csak valés problémak megoldasan, az e problémamegoldasok soran mozgositott fel-
késziltségek megértésén és az azokban val6 részesedésen keresztil vizsgalhatja, s
csak ugy varhatja el, hogy a kutatottak érdekeltté valjanak az 6 sikerében, ha 6 is ér-
dekeltté valik az 6 problémamegoldasuk sikerében. Szamomra a reformatus feleke-
zeti identitas kutatdsa szamos ponton mindkét problémat felvetette. Magam is refor-
matusként, teoldgiai végzettséggel ,nyakig” ilok a problémaban, s a kutatott kozos-
ség, a sajat kozosségem egyfajta elvarassal is tekint a kutatasra, mint ami kozos
problémank megoldasaban is segitséget nyUjthat. A kutatds tehat rélam is szol —
tobb értelemben is — igy azutan a szdvegben sem csupan szerzéként, hanem sze-
repléként is jelen vagyok. A disszertacio az én torténetem is.



3. Alapfogalmak, elméleti keretek

Disszertaciom elméleti kereteinek — csakdgy, mint mddszertananak — kidolgozasa
soran az egyik alapveto feladat az etnografiai €s kommunikacioelméleti perspektivak
egylttes alkalmazasa, illetve kdzds horizont alé rendezése volt. A harom legfonto-
sabb az identitas, a nyilvanossag és a terep fogalma.

3.1. Az identitas

PATAKI szerint az identitas terminusnak, és a hozza kapcsolddd fogalmaknak ,éppoly
sokféle jelentése van, mint ahany elmélet létezik, amely alkalmazza” (1982, 187.) igy
disszertaciomban én is az alkalmazas feldl kdzelitem az identitas fogalmat.

3.1.1. Altalaban az identitasrol

Az identitas ,tartalmas Osszetevéivel” kapcsolatban meglehetdsen sok terminus all
rendelkezésre. Pataki kiilonbdz0 jellegli — antropologiai, pozicionalis, ideologikus,
emblematikus, stb — identitaselemekrdl ir, melyek valamilyen modon szervezett,
esetleg hierarchikus, de mindenképpen integralt, mintazott vagy strukturalt identitas-
minta, vagy -modellként alkotnak egységet (rendszert). Pataki felveti, hogy a tarsa-
dalom mindenkori kultirajaban alapos okkal feltételezhetjlik modellszer(i identitas-
mintak jelenlétét, melyeket nem egy-egy individuum alkot, hanem a kdzésségek lété-
nek termékei, vagyis a tarsadalmi identitas részei. Disszertaciomban ezeket identi-
tasmodelleknek nevezem, megkilonboztetendd azoktol az identitasmintaktdl, me-
lyeket egy-egy individuum éppen ezekkel a modellekkel valé részleges vagy egészle-
ges azonosulas folyamataiban alakit ki. Pataki végiil identitasprogramokrol ir, me-
lyeket & 6sszetett identitasmintaknak nevez, s amelyeket a folklor kiilénbdz6 rétegei-
ben vagy irodalmi alkotasaiban, vagyis a tarsadalom kilonbdz0 szintjein és szintere-
in folyé diskurzusokban vél azonosithaténak. (PATAKI 1989, 26-27.) Szamomra ez a
fogalom tiinik taldn a legfontosabbnak, disszertaciémban azonban ennél valamivel
szlikebb értelemben hasznalom. Az identitasprogramot egy identitasmodell disz-
kurziv reprezentacidjanak tekintem, mely inkabb tébbé mint kevésbé kovethetd
narrativaként képes szervezni egy diskurzust. Az identitasprogram nem jeleniti
meg minden esetben a maga komplexitasaban az identitasmodellt, hanem mindig az
adott diskurzus adott szinterén széban forgd probléma dsszefliggésében mutatja fel
annak egyik aspektusat.

Az identitasmodellt a PTC fogalmi haléjaban egy olyan felkésziiltségként le-
het megfogalmazni, melyet adott szintéren, adott problémaidentifikacio vagy -elimina-
ci6 soran, meghatarozott legitimacidval rendelkezd agens(ek) egy identitasprogram-
ként prezental(nak), tesznek kommunikativva. Az identitdsprogram igy (is) egy identi-
tasmodell adott szintérre és problémara alkalmazott reprezentacioja. Az identitdsmo-
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dell tulajdonképpen ebbdl kdvetkezden talan sohasem irhatd le, és igazabdl nem is
érhetd el a maga teljességében, viszont adott szintéren és problémaval 6sszefliggés-
ben az alkalmazott identitasprogramon keresztll elérhetévé valik. Az identitasprog-
ram az agensek szamara felkészilltségként jelenik meg a probléma azonositasa és
megoldasa soran. A felkésziiltség megadhat6 gy, mint szignifikaciok, koncepciok,
jartassagok azon egyuttese, melynek térben és idében zajlé transzmisszidja a k6zos-
ség tagjai szamara egy problémahelyzet kapcsan kdzos tapasztalatot hoz létre. Ez a
felkésziiltség, ha stabil, és agensek altal tartosan és kollektiven elérhetévé tett, akkor
intézménynek tekintjiik. igy azutén az identitaésprogramokbél is kialakulhatnak intéz-
mények. A kdzosségi identitds meguijitasa, Ujrakonstrualasa lénygében az identitas-
programokban elérhetévé tett szignifikativ érvényességérdl folytatott diskurzus,
amelynek eredménye lehet a szignifikativ megerdsitése vagy egy Uj szignifikacié lét-
rejotte.

3.1.2. A reformatus identitasrol

A reformatus identitas — felekezeti identitas. Ez pedig nem egyszer( leiré terminus,
hanem nagyon erds értelmezés is. A felekezetiség ugyanis nem csupan arra utal,
hogy itt egy vallasi identitassal van dolgunk, mert a felekezet nem, vagy nem csupan
vallasi, hanem vallasra hivatkozé kulturalis identitast jeldl. A probléma mindkét olda-
larél nézve lényeges.

A reformatus identitas egyfel6l megkdzelithetd szociokulturalis oldalrél, igy
a reformatussag felekezeti etnikumot jeldl, vagyis egy vallasi fogalmakra hivatkoz6 —
andersoni értelemben — elképzelt kulturalis k6z6sséget (TOTH 2002, 32-33.). Az iden-
titds masik oldala az, hogy a reformatussag szakrélis k6zdsség. A felekezetiség a
vallasi lényegéhez, a transzcendens mutatkozasanak felismeréséhez is sajatos hat-
teret, felkészliltséget ad. A transzcendens mutatkozasaval ,szembe ker(ilg” agens ,a
kdzosségbe tartozasa révén rendelkezik olyan eszkdzokkel, melyek révén a transz-
cendens mutatkozasok leirhatok, cimkézhet6k szamara. Ennek révén gondolhatdk el
példaul azok a médok, ahogyan az egyén kapcsolatba Iép a transzcendenssel. Egy-
Uttal részese tud lenni egy olyan kommunikaciénak, amellyel az adott kdzdsség a
szakralisban adottakrdl kommunikal.”(KorRPICS — P. SziLczL 2007, 20.) Ugyanis ,a
transzcendens az emberi kulturaban azaltal valik felfoghatdva, hogy rendelkezésre
allnak — kdzdsségenként kiilonb6zé mddon — olyan szimbolizaciés eszkdzok, melyek
révén a transzcendensrdl Ugy gondolkodhatunk, mintha kapcsolatba kertilhetnénk
vele és err6l masoknak is be tudunk szamolni. A vallasi kdzosségek alapvetd torek-
vése arra iranyul, hogy megtalaljak és tartésan fenntartsak azokat a deskriptiv eszko-
z0ket, amelyek segitségével a transzcendensrél, ahogy az szamukra elérhetd, be-
szélni tudnak. Ezek az eszkdzok (ideértve példaul a szertartasokat, szentségeket) a
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transzcendens mutatkozas kereteit jelentik. A transzcendens mutatkozésara vonatko-
26 felkésziiltségek mint kozdsségi tapasztalatok a szakralisban nyerik el tartés kifeje -
z6dési formajukat.” (KORPICS — P. SziLczL 2007, 19.)

A felekezeti identitast tehat — amint azt KOsa Laszl6 is tobbszdr hangsulyoz-
za (pl. 2009a) — mindig kett6s, egyszerre kulturalis és vallasi tavlatban kell vizsgalni,
s ezek enyészpontjat egyarant a nyilvanosséag jeloli.

3.2. A nyilvanossag

A nyilvanossag problémajat Habermas nyilvanossagkoncepcija fel6l kdzelitettem
meg. Habermas elméletét szamos kritika érte, diszertaciomnak azonban nem volt
célia ezek targyaldsa. Habermas elméletének, és a korilbtte kialakult vitanak van
azonban egy olyan pontja, mely éppen sajat empirikus anyagom megértésében tiinik
Iényegesnek, ez pedig a reprezentativ nyilvanossag karakteres szembeallitasa a nyil-
vanossag mas, dialogikus formaival. Habermas a nyilvanossag reprezentativ forma-
jat az uralkodd, illetve altalanosabban a hatalom személyes képviseletéhez, repre-
vetéen egy bizonyos agenshez kapcsolja. (HABERMAS 1993, 55-63.) Ebbdl a nyilva-
nossag-koncepciobdl kiindulva, majd ezt a reprezentativ nyilvanossagot a polgari
nyilvanossagra jellemzd érveld-vitazd kozosséggel szembe allitd értelmezéstél az
empirikus anyag elemzése soran tavolodva, a PTC alapjan, annak széles spektrumu
szintér-fogalmat® hasznalva amellett érveltem, hogy a reprezentativ nyilvanossag
szintere(i) annyiban kdthetd(k) az agenshez, amennyiben &ltaldban a szintérrél el-
mondhaté, hogy az az agensként valé mutatkozas helye: az ,agensek megnyilvanu-
lasaikban mutatkoznak meg agensként. Szintér tehat az a hely, ahol az agens
agensként megnyilvanul.” (HORANY! ET ALL. 2007, 110.) ,Amennyiben a nyilvanossag
szintér, valéjaban nem is egyetlen nyilvdnossagrol van szd, hanem kiilénbdzd szinte-
rek egy sajatos perspektivaban adott leirasardl, nyilvanossagokrol. A sajatos pers-
pektiva a kommunikativ események mentén mutatja a szintereket: vagyis azzal jel-
lemzi a szintért, hogy milyen kommunikativ esemény mehet végbe benne.” (HORANYI
ET ALL. 2007, 144.) Ebben az értelemben a nyilvanossag reprezentativ jellegérél be-
szélhetlink, ahol a jelleg éppen arra utal, hogy az ekként felfogott nyilvanossagban
ilyen — egészen pontosan: a szintéren jelen 1évé agensek altal ilyenként elgondolt —

5 A szintér a PTC-ben bar vonatkozhat arra is, de elsé sorban nem a fizikai térrel van kapcsolatban, s ennél sok-
kal 6sszetettebb. Olyan kdzegként, kontextusként gondolhat6 el, amelynek minden, az elmélet altal meghata-
rozott alkotdeleme (tér, id6, agensek, felkésziiltség, dinamika) fontos a kommunikaciés aktus megvalosulasa-
nak szempontjabdl. A szintér tehat egy lehetséges megfogalmazasa szerint olyan kdryezet, ahol maguk a
kommunikativ aktusok végbemennek, ugyanakkor a szintérnek minden alkotéeleme fel6l megadhatok érvé-
nyes definicidi. ,Sok esetben azt, ami szintérként jelenik meg, agenskeént is le lehet irni. A "kollektiv agens”, a
"(belsd) nyilvanossag" és a "problémamegoldas sajatos (kommunikativ) szintere" terminusok gyakran ugyan-
azt a jelenséget irjak le, noha, természetesen, maguk a terminusok nem szinonimak.” (HORANYI 2009 [online])
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kommunikativ esemény mehet végbe. A szintér ugyanakkor mindazon kdrilménye-
ket is kategorizélja, melyek valamely agens szamara — mint felkésziiltségek — meg-
hatarozzak egy adott esemény lehetséges interpretaciéit, vagyis azt, hogy milyen-
ként, esetleg éppen reprezentativként ismeri fel az agens mindazt, ami koriildtte tor-
ténik. Ebbél kdvetkezben a szintér az agens felkésziiltségeinek valtozasaval szintén
valtozik, ,&s valtozhat az agensek kdz0s ez iranyu eréfeszitései révén is, pl. amikor
arra tesznek kisérletet, hogy egy dologrél ne Ugy, olyan dsszefliggésben beszélje-
nek, mint eddig.” (Ldsd HORANYI ET ALL. 2007, 110-112.) Miutan raadasul szintérrdl
csak problémaidentifikalas vagy -eliminalas Osszefiiggésben beszélhetiink, a repre-
zentativ nyilvanossag a problémaidentifikalas vagy -eliminacio sajatos jellegl szinte-
reként is elgondolhatd — s én igy gondoltam el. Ez egyben azt is jelenti, hogy a nyil-
vanossagot altalaban tagabban értelmeztem, mint Habermas, vagyis a reprezentati-
vitast mint jelleget nem csupan a reprezentativ, a vitazo-érvel6 eszmecserék altal
meghatarozott dinamikus jelleget pedig nem csupan az azzal szembe allitott polgari
nyilvanossag jellemzdjének tartom, hanem gy vélem, hogy e jellegek azonositésa,
ekként torténd felismerése az adott szintéren jelen lévé agensek kdzdsen és kolcso-
ndsen elérhetévé tett felkészliltségeitdl fligg. A nyilvanossa, elérhetdvé tétel csator-
naiként pedig nem csupan a verbalitast, de — Andreas GESTRICH (1994) Haber-
mas-kritikaja nyoman - a szintér mindazon elemei(nek rendszeré)t értem, melyeket a
jelenlévék a problémakkal valé foglalatoskodas soran ekként azonositanak, igy pél-
daul ritusokat, szimbdlumokat, vagy a szintér vizualis kdrnyezetét mint ,szinpadké-
pet”.

4. Terepmunka és a kutatas modszerei

Az identitas és a nyilvanossag fogalmainak kézds horizontjat tehat a szintérben jeldl-
hetjiik meg. A kdvetkezd kérdés az, hogy miként operacionalizalhaté a szintér fogal-
ma egy etnografiai kutatasban.

4.1. A szintér és a terep fogalma

Azt a ,helyet’, melyet szintérnek neveztem, s amelyen egy probléma kezeléséhez
szilkséges felkésziiltségek az abban részt vevd agensek részvétele nyoman elérhe-
tévé valnak, az etnografia a kutatott tarsadalmi jelenségre mint problémara vonatkoz-
tatva ,terepnek” nevezi. E helyek és torténések az etnogréfiai terepmunka klasszikus
paradigmajaban topogréfiai értelemben koncentraltan jelentek meg, esetemben
azonban a kutatas egyik legnagyobb nehézségét épp ezek szétszort jellege, és ki-
I6nb6z6 karaktere adta. Azok az események ugyanis, melyek egy-egy identitasprog-
ram elérhetdvé tételeként voltak értelmezhetbek, egyfeldl az orszag nagyon kilénbo-
z6 pontjain, masfelél pedig roppant eltérd szinhelyeken — helyi ritusokon éppugy,
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mint az online médiaban - zajlottak le. E szinhelyeket azonban dsszekapcsoltak az
identitasprogramok elérhetévé tételére szervez8dd diskurzusok, melyek kézéppontja-
ban egy-egy identitdsprogram adott helyzetekre torténd alkalmazasa, illetve a kiildn-
bdz4 identitdsprogramok kapcsolatanak, s igy az Uj identitasmodelinek a felmutatasa
alit.

A probléma egy lehetséges megoldasaként a terep territoridlis értelmezésé-
t6l Bausinger ,hely egysége” (BAUSINGER 1995) illetve Appadurai lokalitas” koncepci-
6ja (APPADURAI 2001) mentén jutottam el Georg E. Marcus ,multi sited ethnography”
elméletéhez, majd annak a PTC alapjan megfogalmazott kiszélesitéséhez.

A posztmodern antropoldgia terepfelfogasara donté hatast gyakorolt az tgy-
nevezett ,multi-sited ethnography” elméletének megjelenése. MARCUS (1986; 1995)
alapproblémajat az a kérdés jelenti, hogy miképpen tud Iépést tartani az etnogréfia a
Jkis 1épték tarsadalmi keretekbdl” kilépd targyaval, illetve hogyan tud mddszertanilag
alkalmazkodni azokhoz az egyre szélesedd — és egyre inkabb elmosédo — globalis
horizontokhoz, melyek felé vizsgalatanak targyai elindulnak. Vagyis, hogyan marad
alkalmas az etnografia sajatos targyainak vizsgalatara ugy, hogy targyat egyre in-
kabb olyan — globalizacids — kontextusokban, kapcsolathalozatokban kell elhelyez-
nie, illetve definialnia, melyek belatdsara modszertanilag kvazi vak? Marcus egysze-
riinek tetsz6 valasza erre a kérdésre az, hogy az etnografus kovesse a targyat, s a
targy ki fogja jel6Ini, korll fogja irni a kutatas terepét (MARcUs 1995, 108.)! Ennek a
mibenlétét tanulmanyaban személyek, targyak, metaforak, tervek, torténetek és alle-
goriak, életutak, biografidk és konfliktusok kdvetésének Gsszefliggésben térgyalja.
Marcus ugyanis ezt a kdvetést, mint technikat egy nagyon koriiltekintéen, logikusan
eltervezett konstruktivista” eljarasnak tekinti. Nyilvanvaldéan a kovetésnek vannak
elére kiszdmithatatlan Iépései. Ha a kutatd egy utazd kereskeddkbél, vagy meneki-
[6kbél, bevandorldkbdl, nomadokbdl — s ezek a multi-sited ethnography modszerére
alapozott kutatasok kitlintetett targyai — allé kozosséget kdvet, minden bizonnyal
olyan utakra is tévedhet vellik, melyekrdl kidertil, hogy gyakorlatilag tévutak, am a ku-
tatonak ezeken is jelen kell lenni. S6t, egy probléma, konfliktus kovetése esetén eld-
fordulhat, hogy a kutato ott talalkozik az illeté konfliktussal, ahol nem is gondolta. Ez
azonban nem fordithaté meg. A multi-sited ethnography nem ad hoc tapasztalatok
utélagos Gsszefiizésérdl, konferencia-turizmusrél, ,ha mar itt vagyunk, akkor” tipusu
megoldasok megideologizalasarol szol. A kutatas tervezése megkdveteli, hogy a ku-
tatdnak — éppen gy, mintha allomasozo terepmunkara menne — legyen egy atfogo
képe arrdl, amit kutat. A kilénbdz6 terepek kivalasztasénak a kutatas egészére jel-
lemz0 logikus rendbe kell illeszkednie, s ezt a logikat alapvetden a kutatott probléma
hatarozza meg. Marcus elméletében az etnogréafia ,multi-sited” jelzéje csupan arra
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utal, hogy a kutaté altal vizsgalt helyek és térténések nem koncentraltan, hanem a fi-
zikai térben szétszortan jelennek meg.®

Marcus tanulmanya tobb terilleten is hatassal volt az etnografusok, kultura-
lis antropolégusok munkajara. Maga Marcus is kijelenti (1995, 104.), hogy a multi-
sited ethnography altal felvetett gondolkodasi irany uralkodd tendenciaként jelenhet
meg a média-antropoldgiaban, kivalt olyan teriileteken, melyek az internettel foglal-
koznak. Marcus tanulmanyanak megjelenése idején ez a kutatasi terllet a kiilénbdz6
tarsadalomtudomanyi diszciplinak ,cyber-" agaként az egyre gyorsabb 6nallésodas
felé haladt, s egyre ndvekvé szakirodalmi korpuszukban Marcus szdvege biztos hi-
vatkozasi pontta valt. Az 1990-es évek végére kiilonbéz6 neveken — cyber vagy com-
puter ethnology, cyberanthropology, cyberethnography, netnography, online ethno-
graphy, computer mediated anthropology —, de konvergal6 tartalommal a kutatasi
irany az antropolégia elismert teriiletévé, modszertana a kvalitativ modszertan részé-
vé valt. E kutatasi iranyok fokuszaban els6 sorban a virtualis vilagok és személyisé -
gek problémakoére all, s alapveten olyan emberi kdz0sségekben kutatnak, melyek
tagjai csak, vagy elsé sorban a kibertérben allnak kapcsolatban.
gadhaté meg, azonban jol leirhaté a PTC dsszetett ,szintér” fogalmaval. A szintérrdl,
mint a PTC egyik kézponti fogalmarél az eddigieken tul (lasd a 3.2. fejezetben a 12.
oldalon) elmondhatjuk, hogy ,olyan tér, mely egy eseményben részt vevd agensek
részben kdzos és kdlcsonds felkésziltségei altal jon étre, ahol az agensek sajatvila-
ga (részben) dsszerendezédik mas agensek sajatvilagaval. (HORANYI ET ALL. 2007,
142-143) Jbllehet a szintér nem utal sziikségszeriien egy foldrajzi teriiletre, de szlk-
ségszeriien utal egy problémara. A problémaidentifikalas csakugy, mint a probléma-
elimindlas sajat szintért konstitual, s e szinterek feldlelik mindazt, ami a probléma
identifikalasaban illetve eliminalasban részt vesz, és ha megvaltozik az egyik 6ssze-
tevd — példaul a jelen lévé agensek —, akkor valtozik a szintér is. A PTC mentén fo-
galmazva tehat a terep ,site’-jai, helyszinei a kutatd probléma-felismerésének és —
megoldasanak azon szinterei, melyeken elérhetd azon felkészliltségek egy specialis,
lényegi része, amelyek szamara relevansak lehetnek. A kutato célja ugyanis éppen
az, hogy a résztvevd megfigyelés vagy egyéb terepmunka-technikak segitségével ré-
szesUljon a ,bennszil6tt” adott problémak felismerésére és megoldasara szolgalé fel-
késziiltségeiben; azaz az 6 és a ,bennsziilotiek” sajatvilaga részben dsszerendezdd-
jék.

Ennek az dsszerendezédésnek és részesedésnek a szintereként, vagyis a
kutatas terepének szinhelyei, site-jaiként azokat a diskurzusokat tekintettem, melyek-

®Ez az etnografia tehat a terminus altalanosan hasznalt magyar forditasaval ellentétben nem ,tbbterepi”, ha-
nem ,t8bb szinhely(”, azaz a terep tobb ,site”-bol, helyszinbél tevédik dssze.
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élve ezeket a diskurzusokat kdvettem. Az pedig, ahogyan esetrdl esetre az egyes
identitasprogramok jelentése alkalmazasuk és az azzal kapcsolatos vitak dsszefiig-
gésében egyre komplexebbé valt vagy valtozott, e diskurzusoknak mint szintereknek
a dinamikajat hatarozta meg. Ebben a megkdzelitésben az, hogy az adott esetekben
a diskurzus topografiai vagy medialis értelemben éppen ,hol” zajlott, ha nem is lé-
nyegtelen, de mindenképpen masodlagos szempontta valt, s mint az adott ,eset” -
az adott szintér mint kontextus — leirdsanak egyik eleme nyert értelmet. Az igy elgon-
dolt diskurzusra mint terepre pedig alkalmazhaté Bausingernek a hely egységérdl al-
kotott koncepcioja. ,Mikdzben az 'egységes falu' kifejezés — irja Bausinger — dntudat-
hangolt, zart organizmus elképzeléséhez, a 'hely egysége' megjeldlés csupan a torté-
net terét jeldli ki. Ez a torténet nagyon kilénbdz0 karaktereket, nagyon kiilénbdz6
cselekvéseket, a cselekvések nagyon kildonb6z6 motivacioit fogja at; beleértve a
konfliktusokat és feszilltségeket is: csak igy keletkezik a szinpadon valodi drama. Am
az osszetartozd, egymasra vonatkoztatott torténet és a hely egysége csak az egyik
dramaturgiai Ut, melyen keresztil létrehozhatjuk az Gsszetartozas tiszta horizontjait.
lgy — szandékaink szerint — valamely hely egysége a valésagban nem egy, a helyet
egységesen athato etikai elv mentén jon Iétre, hanem olyan horizontokon keresztill,
amelyek a torténés egyivé tartozasat és az értelmezési lehetbéségeket lehataroljak.
Ami ezen a horizonton tul van, egyaltalan nem kerll be a latétérbe.” (BAUSINGER
1995, 55.)

4.2. Kutatasmoédszertan

A diskurzus fogalmat a kommunikacié etnografigjat kutaté Dell Hymes,
S.P.E.AAK.N.G.-modelljéb8l (HYMES 1962) kibontakozé ,alkalmazott diskurzus” (Dis-
course-in-Use) koncepcid alapjan nem csupan egymasra vonatkozé szvegek rend-
szereként, hanem a formalddo reformatus felekezeti identitasmodell folyamatos és
komplex szinreviteleiként hataroztam meg. Az alkalmazott diskurzus médszere a kul-
turat beszédkozosségnek tekinti, s a kommunikaciot mélyen a kulturaba agyazottként
vizsgalja. Egyszerre fordit figyelmet az emberek kézotti kdlcsdnhatasra, az interakci-
Okban hasznéalatos eszkdzokre, a tarsadalmi és torténeti dsszefliggésekre, melyeken
belil egymasra hatnak, amelyeket k6z8s megallapodassal hoznak létre és hajtanak
végre ezeken az interakciokon keresztil."(BLOOME — CLARK 2006, 227.) A konkrét te-
repmunkak soran a diskurzusok vizsgalatakor a Szab6 Marton altal a politikai diskur-
zuselemzés médszertanaban alkalmazott alapelveket igyekeztem érvényesiteni, leg-
inkabb azért, mert ezek megfelelden tag kereteket biztosithatnak egy etnografiai tipu-
su megkozelités szamara is. Szabo négy alapelvet régzit:
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1) Az onreferencialitas elve arra utal, hogy a jelentést adé vagy a jelentést magya-
razo beszéld igyekszik maga megszabni a jelentése feltételeit vagy hatarait. Sza-
bd megjegyzi, hogy a beszél6 ,attol nem ,menekiilhet’, hogy szbvegeinek integ-
rans része az, ahogyan masok értelmezik az & megnyilatkozasait’, tehat nem va-
lami szdvegen és jelentésen tuli vilag hatarozza meg a kiilénféle cselekedeteket,
hanem a beszéldk kolcsonds értelmezési tevékenysége. A modszer ennek meg-
ragadasara iranyul. A diskurzus egészéhez valé hozzaférés korlatozottsaga miatt
ennek az alapelvnek a kutatas jelenleg nem tudott maradéktalanul megfelelni.

2) A szituacio elve azt jelenti, hogy minden megnyilatkozas lokalis, abban az érte-
lemben, hogy szintérhez kotétt, jollehet ez a szintér lehet egy appadurai-i érte-
lemben vett lokalitas is. A megnyilatkozd tehat mindig egy-egy konkrét helyzetre
reagal, adott, a szintéren jelen lévé dgensek kdzott, meghatarozott felkészliltsé-
gek mentén és adott probléma dsszefliggéseben.

3) Az esemény elve arra utal, hogy bar egy-egy diskurzus akar hosszu folyamatként,
kiilénbdz6 szinterek egymasba agyazddasaval johet létre, am ez a folyamat nem
egyenletes, és nem folyik azonos intenzitassal. A megnyilatkozasok idénként 6sz-
szes(rlisodnek. Szab6 szohasznalata szerint egyszer-egyszer ,valamilyen ,rejté-
lyes” ok miatt sokan kezdenek el beszéIni valamirél, amit fontosnak vélnek”. Ez a
Jejtélyes” ok esetemben egyfelél az egységnapban azonosithatd, melyekhez
kapcsolodoan felélénkiilnek a Majus 22 Ujraértelmezéseit, az aktualis Ginnep szin-
tereinek megteremtését, az linnep és a részvétel aktusait egymasra vonatkoztat-
va értelmezé diskurzusok. Masfel8l olyan eseményekrdl van sz6, melyekhez kap-
csolédva a Vezetk szamara kiilondsen jol kifejthetének, aktualizalhatdnak tlinik
egy-egy identitasmodell. Ezek mindig kapcsolédnak a korabbiakhoz, am mindig
Ujak is. Esetemben azonban azok a nagy egyet nem értések és szenvedélyes vi-
tak, melyekrdl Szab6 ir, nehezen tapinthatok ki — ami nem azt jelenti, hogy nin-
csenek, hanem azt, hogy jelenleg vagy nem feltétlenil szenvedélyesek, és/vagy
nem jelennek meg az altalam vizsgalt szintereken, és/vagy nem hozzaférhetdek.

4) A részvétel elve szamomra kiilonGsen is fontos, hiszen az etnografiaban jelenleg
is érvényes az az alapelv, hogy — bar ez elkerilhetetlen, de — a kutat6 lehetéleg a
legkevésbé avatkozzon be a vizsgalt kdzdsség életébe. Magam részérél, mint ko-
rabban is irtam, a Lassiter altal megfogalmazott kollaborativ kutatasi eljarast, s az
ezzel egyitt jaro kolcsonds érdekeltség vallalasat lattam megvalosithatonak. A
diszkurziv elemz6, s az etnografus igy ,elismeri, hogy érdekli, amit vizsgal, hogy
érintett az elemzett esemény kimenetelében, és f6leg azt, hogy egy altalanos ér-
telmezd praxis egyik szerepldje. Prezentalja magat, mert a vizsgalathoz sziikség
van erre. Az értelmezd metodologia ezért jartassagot és képzelberét kivan” (...),
vagyis nincs méd arra, hogy a kutaté belekapaszkodjon egy mindenre érvényes
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személytelen és absztrakt eljaras hajojaba, s azzal vitesse magét Uj partok és ki-
kotok felé.” (A pontokhoz lasd SzABO 2003, 76-77.)

A fenti alapelvek érvényesitése mellett terepmunkam az alabbiak szerint szervezé-
dott:

* Alapja a résztvevd megfigyelés volt. Ez egyrészt az eseményelv mentén azt jelen-

tette, hogy részt vettem 2009. majus 22-én az Alkotmanyozo zsinat és hélaado

(innep eseményein, majd minden évben az Egységnap kiilénbdzd helyszinein, a

Szeretethid és a RZF kdzponti rendezvényein. Ezen kiviil részt vettem 2012-ben a

Dunantuli Egyhazkeriilet alapitasanak 400. évforduldja alkalmabol a Generalis

Konvent Ulésével parhuzamosan rendezett tinnepi istentiszteleten, illetve a Karpat-

medencei reformatus teoldgiak tanarainak 2012. évi konferenciajan (Coetus) Sa-

rospatakon.

Figyeltem az egyhazi események — kiilondsen az Egységnap és a zsinat iléseinek

- online média-kozvetitéseit.

Folyamatosan figyeltem a reformatus online médiumokat, blogokat - illetve ezzel

Osszevetve a Reformétusok Lapja néven kiadott egyhazi hetilapot.

Részt vettem reformatus vonatkozasU facebook-csoportok életében.

Konyvtari, levéltari kutatasokat folytattam, reformatus vonatkozasu gy(jteményeket

és kiallitasokat vizsgéaltam.

Interjlkat készitettem melyek koz(il disszertaciomban harmat hasznalok fel:

- Tarr Zoltan zsinati tanacsossal, aki a Zsinati Iroda’ vezet6jeként meghatarozo,

stratégiaalkotd személyisége és gyakorlatilag kapudre a reformatus egyhaz hivata-

los kommunikacidjanak, s leginkabb ezért tekintettem a vizsgalat jelenlegi szintjén

kulcs-adatkozlOnek;

- Czanik Andrassal, a reformatus.hu egyik szerkesztdjével, aki a Generalis Kon-

vent koordinatora, és 2009. majus 22 eseményeiben kiemelt szervezéi feladatokat

|atott el;

- Csanyi Janos rendez6, szinhazigazgatoval, akit 2009. marciusaban Bolcskei

Gusztav kért fel az Alkotmanyozd zsinat eseményeinek, szimbolikajanak megter-

vezésére

Ezeken kivill szdmos rovid interjut is készitettem, és interjihelyzetet (hangfelvételt)

nem vallalé személyekkel informalis beszélgetéseket folytattam.

" Hivatalosan Zsinati Hivatal. Korabbi elnevezése a Zsinati Iroda mely azonban az egyhazi kozbeszédben jelen-
leg még erdsebben rogz(ilt, mint az j verzio. A Hivatal tobb, specialis feladatot ellatd osztalybol és irodabdl all.
A disszertacidmban érintett folyamatokban a Hivatal kiildnbdz8 osztélyainak munkatarsaibol szervezédd
tobbé-kevéshé allando dsszetételli csoport vesz részt, melyet 6nallé agensnek tekintek, s a hivatallal valé ész-
szetartozdsa, am azon belil megkUldnboztetett szerepe jelzéseként megjel6lésére a Zsinati Iroda terminust
hasznalom.
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» Minden terepmunkahelyzetben &ll6-, mozgoképi és hangfelvételeket készitettem,
melyeket disszertacidmhoz is felhasznaltam.

5. Kutatastorténeti attekintés

A reformatus azonossagtudat kutatastorténetét harom szempont mentén tartom leg-

inkabb rendszerezhetének. Az egyik a kutatasok kérdésfelvetésének madja, illetve

targya, ami szoros am nem torvényszer(i 6sszefliggésben van a masik szempontként
emlithetd diszciplinaris tagolasukkal. Végil harmadikként adédik a kutatok egyhaz-
hoz val6 viszonyanak szempontja is.

1. A kérdésfelvetés feldl kozelitve a kutatastorténethez alapvetéen két kategoriaval
talalkozhatunk. Az egyik szerint a kutatdsok meghatarozé médon egyes identitas-
elemek leirdsara, értelmezésére koncentralnak. Jollehet nem volna torvényszeri
és akadnak is kivételek, &m itt majdnem kizardlag klasszikus néprajzi, miveld-
dés-, teoldgia- és egyhaztdrténeti jellegli mivekkel talélkozunk, melyekbdl nehe-
zen attekintheté anyag all rendelkezésére. Ugyanakkor sajatos, hogy ebben a ka-
tegoriaban talalhaté az egyhazhoz kot6d6 szerzék miiveinek tlinyomé tobbsége
is, melyek igy egyfajta tudomanyos identitasprogram dokumentumainak is tekint-
het6k. Ez minden bizonnyal 6sszefiigg azzal, ahogyan a reforméatus kézosség ma-
gara, s ahogyan részben a tudos tarsadalom is a reformatusokra tekintett. A ro-
mantikus torténetirdsban Ranke utan rdgziilt toposz a reformaciéban a szabad-
sag, az elnyomas elleni kiizdelem letéteményesét latta, s ez talalkozott a magyar
reformatussag sajat térténeti, mivel6déstorténeti szerepét hangsulyozé dnképé-
vel, amit a 19. sz&zadi kultirprotestantizmus tovabb — a masodik vilaghabord utani
kommunista diktatura pedig kezdetben tul — hangsulyozott, s igy ez az identitas-
program Ugy az azonosulas mint a tiltakozas narrativaiban tulajdonképpen mind-
maig meghatarozé médon alakitja a reformatus azonossagtudatot. Ennek a kate-
gorianak az egyhazon belili dominanciajahoz az is hozza jérulhat, hogy mint min-
den kisebbségi csoportban, ugy a reforméatusok kozt is a torténeti, mivelédéstor-
téneti, irodalmi, zenei 6rokség feltarasa és ezzel egyUtt — vagy talan: ink&bb - kije-
I6lése kotelességszerlien része a kozdsseg éppen aktiv értelmiségének. Az emb-
lematikus mivek, emlékek, személyek feltarasaval parhuzamosan az utobbi évek-
ben indult meg egy atfogd ,Onismereti” program, ami valoszinlileg 6sszefiiggés-
ben van azzal is, hogy az egyhaztorténettel valé foglalkozast immar nem sujtjak
ideologiai szankciok, illetve az egyhaz kotelékében miikodd kutatdi réteg is pro-
fesszionalizalodik.

A konyvtarnyira novekedett szakirodalombol mindenképpen ki kell emel-
nink a MoRE Doktorok Kollégiuma — az egyhaz tudomanyos testilete — Néprajzi
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Szekcibja és az ELTE Folklore Tanszéke &ltal 1985-ben inditott és kézdsen gon-
dozott ,Vallasi néprajz” cimet visel kényvsorozatot, mely a targyi és szellemi nép-
rajz terlleteirél elsé sorban reformatus, illetve protestans kapcsolddasu jelensé-
gek leirasainak és értelmezéseinek kdzlésére jott létre. A sorozat szerzéi és szer-
keszt6i kdzott olyan kivald néprajzkutatokat talalunk, mint Kiillés Imola, Barna Ga-
bor, Bartha Elek, Danké Imre vagy Szigeti Jend. A Néprajzi Szekcio nagy vallalko-
zasa a ,Magyar Reformatus egyhédzak javainak tara” kdnyvsorozat, mely az egy-
haz teljes targyi 6rokségének feltarasara torekszik.

E kategoria masik kiemelkedd szegmensét a forrasoknak, elsé sorban az
egyhazlatogatasi jegyz6konyveknek az utobbi évtizedben megélénkiilt kiadasa je-
lenti. Ennek fontos mihelyei a Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézet, ahol Buzo-
gany Dezsé, illetve a Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gy(jtemé-
nyei, ahol Dienes Dénes vezetése mellett késziilnek a kiadvanyok. Ugyancsak
fontos reformatus vonatkozasu forraskiadvanyok jelentek meg a L'Harmattan Fon-
tes Ethnologiae Hungaricae sorozataban. E kiadvanyok — példaul protestans népi
latomasok Szigeti Jend, karpataljai parasztprofétak szent iratai Killés Imola és
Sandor lldiké gondozasaban - a kibontakozo kegyességtorténeti kutatas fontos
forrésai.

A reformatus egyhaz kdzelmultjanak, a diktatura id8szaka egyhaztorténete-
nek és mindennapi kulturajanak feltdrasaban Ladanyi Sandor, Bogéardi Szabd Ist-
van és kivalt Kiss Réka munkassaga hozott jelentds eredményeket.

2. A kérdésfelvetés feldl kozelitve a kutatastorténethez, a masik kategoriat az atfogo,
monografikus mivek jelentik. A Magyar Néprajz 3. kotete protestans egyhazias
szokasokrol és magatartasformakrdl irt fejezetének a téma kutatastorténetét be-
mutatd részében Késa Laszlé leszdgezi, hogy ,mindeddig (1983) nem jelentek
meg tanulmanyok, melyek dsszefoglald igénnyel vagy egy-egy résztéma 6nallo fel-
dolgozasaval magyar protestans néprajzzal foglalkoznanak” (KOsA 1990, 444.), és
irasabdl kiderdl, hogy a torténettudomany teriiletét nem szamitva, ilyen mivekkel
mas tertleten sem talalkozunk. A helyzet azéta sem sokat véltozott, igy minden-
képpen ki kell emelnem az éppen Kosa szerkesztésében két kotetben mintegy
1500 oldalon megjelent Reformatusok Budapesten cimi kényvet, mely tobb éves,
friss forrasfeltarasra alapozott kutatdsok eredményeként elemzi a budapesti — és
sok tekintetben altalaban a magyar — reformatussag torténetét, kultirajat 1791 és
az 1970-es évek kozott.

3. Miutan szamomra elsé sorban forrasként relevans, igy a kutatastorténet 6sszefiig-
gésében részletesen nem tértem ki a felekezeti azonosségtudat kérdéskorével
foglalkozé teoldgiai irodalomra. Az azonossagtudat kérdése kiildndsen a két vilag-
haborl kozotti idészakban foglalkoztatta a reformatus teologiat. Trianon szdmos
régi probléma megoldasat elodazhatatlanna tette és tobb Uj kérdést is felvetett. A
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valaszok keresése koré szervez0dd diskurzusok egyik kdzponti problémaja a ma-
gyar kalvinizmus meghatéarozasa, leirasa volt. A Makkai Sandor, Ravasz LaszIo,
Révész Imre, Sebestyén Jend, Tavaszy Sandor és tébb kiemelked6 teologus altal
folytatott vita fontos jellemzéje volt az, hogy — alapvetéen a Sebestyén Jen6héz
kothetd torténelmi kalvinizmus iranyzata nyoman - az identitas probléméjat nem
csak teoldgiai aspektusbdl kozelitették meg, hanem egy vallésra alapozott, de &t-
fogo, a gazdasag, politika és miivészet vilagara egyarant érvényes kalvinista iden-
titdsmodellt probaltak megfogalmazni, melynek a reformatussag ,csupan” a vallasi
aspektusat jelentette. Ez a diskurzus azonban nem kritikai modon értelmezte a re-
formatus identitast, hanem a torténelmi krizishelyzetben annak Ujraalkotasara tore-
kedett, s bar a szerz6k sz&mos esetben (egyhaz)torténeti szempontokat is felve-
tettek, ezek leginkabb arra szolgaltak, hogy egy-egy koncepcio torténeti gyokerét,
multhoz val6 viszonyat tisztazzak, vagy épp legitimaljak.

4. A reformatus felekezeti azonossagtudat alaprétegét jelentd identitaselemek kutata-
sanak diszciplinaris korképében az eddig emlitett torténeti és a teoldgiai jellegl
kutatasok mellél jellemzé moédon hidnyoznak az atfogd szocioldgiai, illetve az em-
pirikus tarsadalomtudomanyi vizsgalatok. Legtébb friss adattal Gereben Ferenc és
Tomka Miklos kutatasai szolgalnak (GEREBEN-TOMKA 2000; GEREBEN 2005; TOMKA
2005; 2006.), melyekrdl azonban el kell mondani, hogy elsé sorban nem reforma-
tusokra vonatkoznak. Felméréseikben — illetve az altaluk elemzett adatokban - a
reformatusok részvétele nem reprezentativ, igy bar dsszehasonlitd perspektivat
és egy reformatus fokuszu kutatas szamara tobb lehetséges kiindulasi pontot is ki-
nalnak, de magukban kevéssé alkalmasak a reformatus felekezeti kdzdsség jel-
lemzésére. A reformatus népességre vonatkozoan eddig nem késziilt semmilyen
atfogd kérddives vagy empirikus vizsgalat, igy a témaval foglalkozé kutatdk legin-
kabb a népszamlalasok adataira, illetve az 1981-6ta folytatott Eurépai Ertékrend
Vizsgalat eredményeire hagyatkoznak. A két vildghaboru kézétt az egyhazon beldil
is megeélénkiilt az érdeklédés az ilyen elemzések irant, am ezek elsédleges kon-
textusat a Max Weber kalvinizmus-elméletére is reflektalé (Iasd Nagy 2009c) anti-
katolikus polémia adta. A felekezeti olvasatokon az 1930-as években Schneller
Karoly (1930)° statisztikus és Karner Karoly? (1931) evangélikus teologusok elem-
zései léptek leginkabb tul. A rendszervéltozas utan a népszamlalasok reformatus
vonatkozasu adatait Ujabban Riské Janos reformatus lelkész elemezte, aki az egy-
hazkozségek kotelezd — bar roppant egyenetlen — belsé adatszolgaltatasa nyo-

8Schneller Karoly: A magyarorszagi protestans népesség demologiai sajatossagai. Miskole, 1930, Ludvig és
Janovits Kényvnyomda.

® Karner Karoly: A felekezetek Magyarorszagon a statisztika megvilagitasaban. /Theologiai tanulmanyok 14./
Debrecen, 1931, Debrecen Szabad Kiralyi Varos és a Tiszantli Reformatus Egyhazkerilet Kényvnyomda-val-
lalata.
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man felgyilemlett adathalmazt is vizsgalja. (RiskO 2012, [online]) A 2001. és
2011. évi népszamlélas adatainak masodelemzése az egyhaz vezetése éltal terve-
zett egyhazszocioldgiai felmérésnek is kozponti része lesz, am ennek munkalatai
korabban megfelel6 szakmai hattér, ujabban anyagi eréforrasok hianyaban aka-
doznak. Az atfogo kutatasok hianya mellett kiilonbéz6 részteriiletek — eltéré mély-
ségl és szinvonalu — kutatasara azonban sor kerlt. Ezek kozil témam szempont-
jabol kiemelkedd Hamori Adam a reformatus fiatalok értékvilagat és kozéleti atti-
tldjeit az Ifjusag 2000 és Ifjusag 2004 kutatasok eredményeivel is 6sszeveté mun-
kaja (HAMORI 2008), melynek kovetkeztetései egyértelmiien a tradicionalis refor-
matus identitasjegyek érvényességének relativizalodasarol taniskodnak.

Disszertacidmban a fellelhetd empirikus vizsgalatok kézl végil kettét mu-
tattam be részletesen: az 1936-ban Szabd Zoltan és Vasady Béla (SzABO-VASADY
1936), illetve 1985-ben Czdvek Judit kozremiikodésével Kiss Endre Jozsef (KisS
E. J. 1985) altal elvégzett, egyarant ,Kalvin a népi tudatban” cimet viseld kérddives
felméréseket. Mindkét emlitett kutatas az egyhazon bellilrél indul, s mindketté kap-
csoladik a genfi reformator 6 miive, az Institutio Christianae Religionis elsé kiada-
sanak évforduléihoz: 1936-ban volt négyszaz éves jubileuma, mig az 1985-6s fel-
vétel a 450 éves évforduld eldestéjén készilt. Mindkét kutatas szervesen illeszke-
dik sajat kora reformatus ,kézhangulataba” s az évfordulok utalnak alapvet inten-
cioikra is. Szabo és Vasady a reformatus egyhaz megélénkiil6 tarsadalomtudoma-
nyi érdeklédését kihasznalva a falukutatd-szociografus attitlidjével kezdik kutata-
sukat. Jollehet mintavételi eljarasuk, modszereik és elemzéseik szamos ponton
kritikaval illethetdk, kutatasuk mégis kiemelkedik a korszak ,felekezeti énismereti”
irodalmabol, hiszen nem annyira a kalvinista identitasjegyek megerésitése vagy
valamilyen kontinuitas felmutatasa, esetleg egy identitasprogram felvazolasa a cél-
juk, hanem éppen a Kalvinra valé — az évforduld kapcsan s a kalvinizmus-vita kon-
textusaban egyre gyakoribb — hivatkozas, és a vélt kontinuitasok létjogosultsaga-
nak vizsgalata. Az 1985-0s kutatas megismételni szandékozott Szabo és Vasady
vizsgalatat, am a mddszertani és elméleti problémak hatvanyozodasa mellett a
szerz6 inkabb egy vélt és idealizalt Kalvin-kép meglétét prébalja igazolni, s példa-
ként allitani a ruralis gyokereitdl egyre hatérozottabban eltavolodo, atalakulé iden-
titdst egyhaz kdzdssége elé.

6. A kutatas eredményei

Miutan disszertaciom a reformatus nyilvanossagban zajlé diskurzusok vizsgéalatéra
koncentralt, elész6r magaval a reformatus nyilvanossaggal foglalkoztam, elsd lépés-
ben diakronikus, majd napjaink viszonyaira nézve szinkronikus metszetét adva an-
nak, s megprébalva felvazolni disszertaciom elsédleges terepének, az online nyilva-
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nossagnak a strukturajat. Majd a reformatus identitas torténeti rétegeinek a szakiro-
dalom alapjan tortént felvazolasat kdvetben probaltam meghatéarozni és elemezni
azokat az identitasprogramokat, melyek egy-egy torténeti identitdselemet az online
nyilvanossag szinterein probalnak aktualizaini.

6.1. ,,A reformatus nyilvanossag szerkezetvaltozasai”

A reformétus felekezeti identitas egyik alapeleme az, hogy a reformatus egyhaz kalvi-

ni gyokerd, zsinat-presbiteri rendszer(i kormanyzati hagyomanya Magyarorszagon a

képviseleti demokracia egyik — ha nem a — legrégebbi intézménye. A presbitériumok

kialakulasanak kérdése nem tartozik szorosan disszertaciom targyahoz, azonban
vazlatos attekintése - illetve az, ahogyan ez a probléma, és altaldnosabban a kélvi-
nizmus és a demokracia kapcsolatanak kérdése a reformatus kdzbeszédben felvetd-
dik — a reformatus egyhaz nyilvanossaghoz vald viszonyara, belsé nyilvanossaganak
sajatos karakterére mutat ra. Disszertacidmban igy egyltt targyaltam az identitas

,demokracia-programjat’ az egyhazi nyilvanossag problémajanak alakulasaval, mely-

nek négy alapvetd szakaszat kilonboztettem meg.

1. Az els szakaszt a reformatus nyilvanossag-koncepcié meglapozasanak tekintet-
tem, melyben kulcsszerepet tulajdonitottam a presbitériumok megalapitasaval kap-
csolatos diskurzusoknak. Az elemzésben azt probaltam bemutatni, hogyan alapo-
zodik meg ezekben a diskurzusokban a reformatus nyilvanossagnak az a kettds jel-
lege, mely a kdvetkez§ szakaszban valik dominanssa, s melynek alapjan a refor-
matus egyhazi nyilvanossag egyszerre jellemezhetd akar reprezentativnak és dina-
mikusnak is. Ennek a korszaknak a hataraként a kiegyezést jeldltem meg, ugyanis
azt kdvetben kezd megélénkiilni a reformatus sajto, ami atalakitja, differencialja ezt
a képet.

2. A masodik szakaszt Habermas terminusaval az 6nszabalyozé nyilvanossag id6-
szakanak neveztem, s kiteljesedését a két vildghaboru kdzotti idészakra helyeztem.
Ennek az idészaknak reformatus nyilvanossagara meghatarozoan hatott Ravasz
Laszlo miikodése: az altala megfogalmazott és érvényesitett diszkurzivitas, és a ki-
sebbségi sors aufoném alakulasokat tAmogatd kulturajanak kialakitdsara vald to-
rekvése. A liberalis teoldgiai és politikai gondolkodas altal meghatarozott egyhézve-
zetés és egyhazi kdzvélemény a kiegyezés utan megvaltozott politikai légkdrben
szabad utat engedett az egyhazi sajto megéledésének. Az egyhaz belsé életét az
egyre gyorsabban szaporodo, hosszabb-révidebb ideig mikodé egyesiiletek révi-
debb-hosszabb ideig miikodd sajtotermékei hirtelen felpezsditették. A korszak vala-
mennyi jelentds kegyességi iranyzata, sz6vetsége, egyesilete s természetesen a
kollégiumok és az egyes kerliletek is igyekeztek a sajto utjan jelen lenni a megnyild
és formalddo reformatus nyilvanossagban. Ebben a tevékenységben kiildndsen is
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élen jart a belmisszio, mely stratégiai eszkdzként tekintett nem csupén a sajtora,
hanem a mozgéfilm kivételével a korszak lényegében valamennyi modern kommu-
nikacios formajara. (Kiss 2006a). Kildnbozé profillal létrehozott egyesiileteik sajat
sajtotermékeket adtak ki, plakat- és réplapmissziét folytattak. A korszak reformatus
sajtéjanak Ravasz idejében mar alapvetd jellegzetessége a vita, az — olykor indula-
toktél sem mentes — polémia, s a szemben allé fél véleményének atértelmezése.
Ezekben a vitakban eltérd motivaciok mellett de egyméast nem megsemmisité, kiza-
rd, hanem az egyhaz, és nem utols6 sorban azzal 6sszekapcsolva a nemzet meg-
maradasa és kildetésének teljesitése érdekében kialakitott konszenzus melletti ér-
veléssel talalkozunk. A két vildghaboru kdzotti idészak reformatus sajtdja nem volt
mentes a nyilvdnossag manipulativ, az egyhazkormanyzat latdsa melletti érvelésre-
meggy&zésre torténd felhasznalasatol. Ugyanakkor folyamatosan helye volt benne
a kritikai hangnak is.

Ha a sajtdrél megrajzolt képet 0sszevetjlik az egyhazi nyilvanossag mas
szintereivel, lényegében nagyon hasonlé szerkezetet latunk. Egyfelél az egyhazi
testiletek megmozdulasainak, az tnnepek, vizitacidk reprezentativ nyilvanosséagat,
masfel8l az dnkéntes alapon szervezédé egyestiletek vilagat, melyekben vagy a ra-
cionalis érvelés, vagy pedig a ,hit” — mai széhasznalattal leginkabb ,fundamentalis-
tanak” nevezhetd kegyességi csoportokban radikalis racionalitasig fokozott — tekin-
télye kerekedik felll a kiilénb6z6 hierarchikus viszonyokon. A kettdt viszont egy-
azon rendszeren belll kell szemléIniink. Ebbdl a szempontbdl kiiléndsen érdekes
az 1921-ben alakult Soli Deo Gloria Sz6vetség (SDG) tevékenysége. A Szdvetség
eredetileg hitbuzgalmi céllal, a teologus hallgatok és fiatal lelkészek elhivatasanak
és hivatastudatanak megerdsitésére jott létre, jellegzetesen ébredési-belmisszids
szellemiséggel. Az 1930-as évek elejére tbmegmozgalomma valé Szévetség eld-
szor nehezen birkdzott meg a tdmegek szervezésének probléméjaval, s azzal a
kettésséggel, mely tagsaga érdeklédését egyre inkabb jellemezte. ,Kétségtelen,
hogy a harmincas évek masodik felében és attél kezdve végig az Isten szolgalata
és a magyarsag szolgalata olyan erésen 6tvozédott a Szdvetségben, akar a to-
rok-dulta XVI-XVII. szazadi Magyarorszagon. A két vilaghaboru kézott, a csonkolt
orszag kesernyés kozhangulataban, csinalt értékrendjében ez az 6tvozédés ismét
életkérdéssé valt. Krisztus és a nemzet szolgalatanak kettés szala felbonthatatlan
fonalként huzodott végig a Szévetség egész életén. Egyfelél ez adott tartds etikai
alapot a tarsadalmi problémak sulyara raébredd, megoldasukért tenni akaro diakok-
nak, mésfeldl a kegyesség feldl érkez6knek munkateriletet kinalt, javitd szandéka-
iknak, energiaiknak értelmes-hasznos gylimélcsoztetését. A mozgalomnak ezt a
kettésségét, centrumat éppen az bizonyitja, hogy szép szammal voltak csak Is-
ten-keresd, szocialis kérdésekkel nem foglalkozd alkalmak és a masik széls6ség
oldalan akadtak — sokkal ritkdbban — a kdzéleti kérdéseket el6térbe allitd rendezvé-
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nyek. (...) A kettdsség egysége Toltéssy Zoltantdl kezdve az SDG minden vezetdjé-
nél egyértelmden kimutathato...” (HAVAS-KULIFAY 1992, 337-338.) A kettds kdtddés
nak, mely sok tekintetben a Szovetség szellemi arculatat adta, és a mozgalom élén
allé Sebestyén Jendnek, aki a kezdetektdl fogva jelen volt a Szévetség formalasa-
ban. Ennek az integracionak az eredménye és szintere is volt azoknak az értelmi-
ségi konferencidknak a sorozata, melyeket Balatonszarszon, Budapesten és mas
helyeken a Szdvetség rendezett, s amelyek legjelentdsebbike az 1943-as ,Nagy”
szarszi talalkoz6 volt. Ezek sokszor akar az egyhaz hivatalossagaval szembeni
véleményformalas és -nyilvanitas alternativ szinterei is voltak, melyeket olykor fe-
gyelmi Ugyek, konventi intések és figyelmeztetések is kisértek. (Lasd HAvAs-
KULIFAY 1992, 296-304.). A Szdvetség kapcsolata a hivatalos egyhazzal ennek elle-
nére végig inkabb ambivalensnek, mint ellenségesnek volt nevezhetd, melyre egy-
szerre jellemzd az informalis, bizalmas egy(ttm(ikddés — példaul Ravasz és Soos
Géza kozott az (ildozottek mentését illetden —, és a formalis tavolsagtartas, sét fe-
gyelmezés. Erre j6 példa Révész Imre, akkor tiszantuli plspok ,kdszontésének”
egyik részlete a Szdvetség hisz éves jubileuman, melyben épp a szdvetséggel
kapcsolatos kdzbeszédbdl idéz: ... panaszolni szokta az egyhaz az ifiusagrol azt
is, hogy derék, kedves gyerekek ezek, de nem tekintélytisztel6k, marpedig hol le-
gyen az ifjusag inkabb tekintélytisztel6, mint az eqyhazban. Mar csak azért sem le-
het nagyon hangosan sz6hoz engedni az ifijusagot ez egyhazban, mert természeté-
nél fogva tekintélyrombold...” (HAVAS-KULIFAY 1992, 286.) A ,neobarokk tarsada-
lom” egyik alapértékeként megjelend, s az egyhazban ekkorra szintén egyre erd-
sebbé valé tekintélytisztelettel valé szembehelyezkedés ugyanakkor nem jelentette
azt, hogy a Szdvetség ne jelent volna meg a nyilvanossag elétt ugy is, mint az iden-
titasa kettds kotddésében felismert transzcendens hatalom reprezentansa. Ezeket
a célokat szolgaltak az egyre szaporodd mivészeti-irodalmi estek. A Szdvetség
multjat feldolgozo kiallitas — tehat maga is reprezentacié — 22. szamu tabldja ezt igy
foglalja 6ssze: ,Evad kezdéskor, évad zaraskor, évfordulok, Felvidék, Erdély, Délvi-
dék visszatérésekor, viragvasarnapi konferenciak alkalmaval rendszeresekké val-
tak ezek az esték. A Szbvetséq a tarsadalom felé felmutatta munkajanak lényegét
ezeken az alkalmakon, és anyagi bevételhez is jutott. Neves el6adok, irok, egyhazi
személyek vallaltak a részvételt: Basilides Maria, Orosz Julia, Pallé Imre, Osvath
Julia, Méricz Zsigmond, Bihari Jozsef, Zilahi Lajos, Féja Géza, Karacsony Sandor,
Ravasz Laszl6, Sebestyén Jend, Laszlé Dezsé.” (Of.: 3.)

Nem csupan arrol van szd, hogy a korszakban latvanyosan-nyilvanos rémai
katolikus vallasgyakorlatra reagalva a reformatus oldalon is megjelend kiallitasok,
tdmegrendezvények, palastos felvonulasok, latvanyos ceremoéniaval kivitelezett
egyhazlatogatasok — ahogy a tekintély egyre ndvekvd tisztelete és a centralizacié —
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egyértelmden jelzik, hogy a reforméatus egyhaz sem tudta kivonni magat a ,neoba-
rokk tarsadalom” tdrvényei aldl; mig ezzel szemben egyre ndvekszik a felekezetkd-
zi alapon, nem tekintélyelv mentén szervez6dd, meghatarozé modon nem politikai
vallasossaggal jellemezhetd — Szekfii sz6hasznalataval élve a magyar tarsadalom
felekezeti antinomiajanak felszamolasaban kulcsfontossagu, ,0nmaga belsejével
t6r6d6” — csoportok hangja. Masképp fogalmazva: nem csupan arrél van szd, hogy
a nyilvanossag dominans szintere mellett parhuzamosan jelen vannak alternativ,
vagy kirekesztett csoportok altal konstitualt szinterek. A két jelenségcsoport ugyan-
is egyazon rendszer része, s mint az SDG példaja mutatja, akar egyazon agenshez
is kapcsolodhat. A reprezentativ nyilvanossag, a polgari nyilvanossag — vagy ne-
vezzlk inkabb a statikusnak t(in6 reprezentativval szemben dinamikusnak vagy
dialogikusnak — ezek szerint nem annyira ,hatalmon 1év§” és ,kitaszitott” agensek-
hez, hanem problémakhoz kétédnek; a nyilvanossag konkrét szintereinek reprezen-
tativ vagy dinamikus formai pedig a probléma identifikalas vagy megoldas részei:
funkciok.

Ezeken tul ebben a szakaszban egyértelmiien megmutatkozik a reprezenta-
tiv funkcidju reformatus nyilvanossag kettés karaktere: az a sajtossaga, hogy a rep-
rezentacio egyszerre vonatkozik az egyhazra mint tarsadalmi szervezetre, és arra,
hogy az egyhadz ekozben magara mint ,Krisztus testére” vagyis a transzcendens

3. A harmadik szakaszban, Ravasz 1948 tavaszan tortént kényszer(i lemondasat ko-
vetben a diktatlra kiépllését kiszolgald Uj reformatus egyhdzvezetés kétféle médon
volt jelen az el6zbekben felvazolt reformatus nyilvanossagban. Jelenlétének egyik
modja a probléma-identifikacio és -eliminalas szignifikacidinak athangolasa volt.
Ennek kdzéppontjaban a hatalom &ltal Ravasz helyére Ultetett Bereczky Albert altal
megfogalmazott ,keskeny Ut teoldgigja’, a reformatus kdzbeszédet az 1940-es
években athat6 ,ébredési frazeoldgia” egyértelmii kommunista tartalommal valo at-
értelmezése allt, ami utat nyitott a szocialista rendszert kiszolgal6 egyhaz teoldgiai
den lehetséges szinterét felnasznalta ezeknek az Uj szignifikansoknak a nyilvanos-
sa tételében, majd pedig ugy alakitotta az egyhazi nyilvanossagot, hogy csak az al-
tala érvényesnek tartott szignifikansok maradhattak nyilvanosak. Fokozta az egy-
haz iranyitasanak centralizaciojat, s ezzel parhuzamosan igyekezett felszamolni a
kiildnbdz6 szintli autoném alakuldsokat. Ez természetszer(ien vonta maga utan az
egyhazi nyilvanossag korlatozasat, ellenrzését és besz(ikilését is.

4. A politikai rendszervaltast kdvetd negyedik — jelenleg is tartd — szakaszban az
1948 el6tt miikddo jelentds egyesiiletek, példaul az SDG, vagy a fiatalok kdzt a
belmisszi6 legfontosabb egyesiiletének tekinthetd, 1883-ban létrehozott s 1950-ben
feloszlott (Magyarorszagi) Keresztyén Ifjisagi Egyesiilet (KIE) djraindultak. Az Ujra-
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indulas mégott elsé sorban az elejtett fonalak felvételének attitlidje allt, igy példaul
az SDG-ben kitiintetett szerepet kaptak a ,seniorok”, vagyis az egykori tagsag még
él6 tagjai. A visszaallitott egyestiletek follilrél szervezdédtek, s nehézkesen teltek
meg Uj tartalommal. A kiils6 formak, intézmények, szerepek hangsulyozasaval par-
huzamosan azonban nem indultak meg a spiritualis és szellemi Ujjaszervezddés fo-
lyamatai. Az a sokféleség, ami 1948-ban jellemezte az egyhazat a diktatlra évtize-
deinek nagyon sz(ik korlatai kozott szinte csak nyomaiban maradt fenn A tuléld ko-
z0sségek nem organikusan, hanem — az adott keretek kézétt — izolaltan fejlédtek
tovabb. Ez a folyamat igy bizonyos mértékig megismételte, és tovabb is mélyitette
azokat a torésvonalakat, melyek Trianon utan keletkeztek az egyhazban. Elétte
sem beszélhetiink magas szinten — Appadurai fogalméval élve ,a standardok kol-
csonds elismerésének magas fokaval” (APPADURAI 2008, 70.) jellemezhetd — egy-
séges egyhazrol, am a felekezeti etnikum jelleg és a kommunikativ kozdsség mégis
osszefogta a regionalisan és lokalisan sajatos kézosségeket. Trianon utan az el-
szakitott terileteken lényegében 6nallé egyhdzak szervezddtek. Megsziint a ma-
gyar reformatussagot atfogd, az Uj egyhazakat 6sszekapcsold, kommunikativ ko-
zOsségben tartd halozat, s atértékelddott ,magyar reformatus egyhaz” jelzés szer-
kezetben mind a magyarsag mind a reformatussag tartalma és szerepe. Durvan le-
egyszer(sitve a folyamatot a felekezeti etnikumbdl etnikus felekezetek lettek. 1948
utdn Magyarorszagon a Ravasz altal autoném alakulasoknak nevezett szervezdé-
sek autondmiajanak felszamolasa, vagy legaldbbis az autondmia nyilvanos repre-
zentacidjanak, a szervezddések nyilvanossaghoz vald hozzaférésének ellehetetle-
nitése miatt az informalis kapcsolathalé mentén szervez6dd kozosségek elszigete-
|6dtek. 1989-ben pedig ugy léptek ki egy hirtelen kinyild, pluralizalédo tarsadalom-
ba, hogy hianyzott az az elv, az a ,mesternarrativa” mely Ravasz tevékenységéhez
hasonléan dsszefogta volna &ket, autondmiajuk inkabb tébb mint kevesebb tiszte-
letben tartasa mellett kozos perspektivat adott volna szamukra.

6.2. A reformatus nyilvanossag online szinterei

Az imént felvazolt helyzet az ezredfordul6 idején kezdett megvéltozni, s mara telje-
sen atalakult a reforméatus nyilvanossag szerkezete. Ebben a valtozasban az online
média és kommunikaciés szinterek egyre tudatosabb hasznélata jatszik kdzponti
szerepet. A kutatas elején, 2008-ban a reformatus.hu, az egyhaz hivatalos weblapja
és a meglévé egyhazkeriileti honlapok — az egyhaz hivatalos hetilapjahoz, a Refor-
matusok Lapjahoz nagyon hasonléan — nagyobbrészt konfliktuskeriiléen, és az egy-
haz ,kanaani nyelvén” megirt, sokszor érdektelen hiradasokat tartalmazott. Méara a
honlapbdl portal lett, él6ben kozvetitik a zsinat tléseit, a megjelend hirekhez face-
book-modul segitségével hozza lehet szdlni. Tarr Zoltan zsinati tanacsos a nyitast az
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egyhaz demokratizalédasanak folyamataba helyezte, ugyanakkor ebben nem annyira
a nyilvanossagot, a nyilvanossaghoz valé szabad hozzaférést vagy a dontési folya-
mat atlathatosagat emelte ki, hanem az altala a reformatus identitas alapkategoriaja-
nak tartott feleldsség kérdését. A nyilvanossag azért fontos, mert a zsinati atyakat is
felelés vitara sarkallja, ugyanakkor a bevonddas, a vitaba valo beleszélas lehetdsé-
gét felkinalva a reformatus egyhaztagokat is a vita felel6s alakitasara szélitja fel. En-
nek az interaktiv nyilvdnossagnak tehat tétje van. Mint az egyik interjuban kifejtette:
.--meg kell osszuk azt, ami itt torténik, mert... mert ez a dolgunk. Tehat mi nem a
magunk nevében jarunk el, és ha megosztjuk, akkor ehhez ha tudnak hozzaszolni,
lehet véleményiik, és... és befolyasolhatjak a dolgokat. De megint a lényeg az, hogy
a kézdsségek érezzék magukat felelésnek, és érezzék azt is, hogy lehet6ségiik és
szavuk van.” A hirtelen megnévekedett nyilvanossagnak tovabbi kdvetkezményeként
egymas utan szillettek meg nagyobb és kisebb, jelentds és az egyhazi kdzbeszédre
kiléndsebb hatast nem gyakorld, a hivatalos egyhazzal is kiilonbéz6 kapcsolatban
allé blogok, melyek az egyhazi élet torténéseirdl vald beszédnek, illetve a reformatus
értékrend(ek) nyilvanossag eltti képviseletének Uj formait, szintereit jelentették. Az
egyhazi média-koncepcioban 2009 utan egy sajatos ,munkamegosztas” bontakozott
ki, s a Zsinati Iroda egyre hatarozottabban azt az elvet kdveti, hogy a 45 év alatti kor-
osztaly szamara, s az egyhazon kivlliek elérésére az online médiakat hasznélja, mig
a 45 év feletti korosztaly felé torténé kommunikacioban meghatarozé marad a Refor-
matusok Lapja, mint egyetlen reformatus hetilap. A reforméatus online nyilvanossag-
ban azonban nem nagyon beszélhetiink kiterjedt diskurzusokrél, vagyis a kiildnb6z6
szintereken megjelend szdvegek egészen az utébbi hdnapokig nagyon ritkan reagal-
tak egymasra.

Ezek a véltozasok egytt jelentés mértékben hozzajarultak ahhoz, hogy az
egyhaz belsd nyilvanosséga viszonylag gyorsan és jelentds mértékben atstrukturalo-
dott, komplexitasa megnétt. Mig 2009-ben, a folyamat elején Ugy tiint, hogy a Veze-
t6k képesek arra, hogy elsd sorban az egyhazi média csatornain keresztll ugy tema-
tizaljak az egyhazi kdzbeszédet, hogy ezaltal megerdsitsék a kdzosségben a(z)
(meg)uj(itott) identitas alapelemeit, addig ma, amikor ezt a széveget irom (2012.
szeptember 27.), egyértelmd, hogy a tematizacio iranyitasa egyre inkabb kicsuszik a
kezlikbdl, s az identitas ,kitaldlasa” egyre hatarozottabban diszkurzivva valik, bele-
kapcsolodnak az online nyilvanossag hivatalos, de regionalis, illetve a hivatalossagtol
egyre messzebb alld szinterei is.

6.3. Reformatus identitas torténeti dimenziéban
Miutan disszertacioban elsd sorban az identitasprogramok elérhetévé tétele — s egy-
ben létrejotte — diskurzusaihoz kapcsoldédd szinterekre koncentralok, az identitas-
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programokat atfogo torténeti perspektiva toredezetté valik. igy az elméleti fejezetek
zarasakent roviden attekintettem a reformatus identitdsprogramok alakulasanak tor-
téneti szalat. Természetesen itt nem szerepel az dsszes lehetséges identitasprogram
— nincsen sz6 példaul a puritan életvitelr8l — csupan azokat emlitem, melyeket disz-
szertaciomban is érintek."

m A 17. szazad elejéig az egyes protestans dgazatokon belil az 6sszetartozas tudata
majdnem tisztan vallasi volt, majd a 17-19. szazadban az azonossagtudatot egyfe-
|61 a kils6 elnyomas eszkozei, masfeldl a belsd reformtorekvések kegyességi ira-
nyai formaltak. Osszekapcsolodott a rendi szabadsag és az orszag fliggetlenségé-
nek problémaja a protestansok vallasszabadsaganak témajaval, illetve megfogal-
mazddott a ,kuruc-labanc” ellentét, amit pontatlanul, de nem alaptalanul azonosita-
nak a protestans — katolikus ellentéttel. Ezek elsé sorban aszé tag értelmében vett
politikai természet( identitasprogramoknak tekintheték.

m A reformkorban kéttetik meg a liberalizmus és a protestantizmus szdvetsége, mely-
nek kdzéppontjaban a polgari jogegyenléség, s benne ismét a valldsi szabadsag
all, s ezen az alapon az elkdvetkezd kozelitbleg szaz évben meghatarozé identitas-
programma valik a klasszikus szabadelviiség alapelemeire vald hivatkozas. Kultu-
ralis jellegzetességeknek ezen az identitdsprogramon belil még nincsen kdzponti
szerepe, az majd a 19. szazad masodik felének kdvetkezménye lesz. A felvilagoso-
dassal jelenik meg az a gondolat, hogy a reformacié az emberi jogok kivivasanak,
az ezekért vald kiizdelemnek az el6zménye. A romantika historizalé 1égkorében a
magyar reformkor kérlilményei kdzétt a nemzeti tudatban megélénkiilnek a rendi-
fuggetlenségi kiizdelmek emlékei, melyekben a protestansok jelentds szerepet jat-
is — 1848/49 protestans Ugy volt, s az énkényuralmi id8szak, elsd sorban a ,patens-
harc” (1859) tanulsdga megerdsiti, hogy a protestantizmus minden — igy a nemzeti
— szabadséagkulzdelem letéteményese. Ezt a programot hangsulyozza a protestans
iskolakoncepci¢ is, melynek alapértékei a szabadelviiség mentén jelélédnek ki, ugy
mint a szabadsagjogok tisztelete, a magyar fiiggetlenségi eszme és a nemzetvallas
gondolata. Az iskolakban ezeket helyezik az egyre inkabb héattérbe szoruld kateki-
zacio helyére, igy a felnévekvd nemzedékek szamara ezek valnak a reformatus kul-
tura alapértékeivé is.

m A 19. szazad végére a rendi trsadalom megsziinése magaval hozta a felekezeti
egyenjogusagot, igy nem volt mar szlikség arra, hogy a felekezet jogallasanak tor-
vényi szabalyozasaért tovabbi kiizdelmet folytassanak. Ebbdl kdvetkezben a pro-
testans dsszetartozast meghatarozé identitasprogramban a jogi tudat, vagy jogi

Az dsszefoglalasnal nem hivatkozok kiilén szakirodalmakra. A rekonstrukciohoz els6 sorban Kosa Laszl6, Kiss
Réka és Hatos Pal munkait hasznéltam fel.
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elem fokozatosan irrelevanssa valt, elhalvanyult. Ezzel parhuzamosan kertiltek el6-
térbe a kulturalis jellemz8k. Ezt a folyamatot katalizalhatta az a korilmény is, hogy
a korszak a vallasossag nyilvanos és intenziv megélésének nem kedvezett, lévén a
liberalis teologiai és vallasi gondolkodas uralkodo, mely szerint a vallas maganugy.
A liberalis teologia a dogmatika irénti ellenszenvébdl fakaddan hattérbe szoritotta a
hitvallasos vallasossagot is — megerdsodott viszont és tulsulyra jutott az identitas-
ban a torténeti és kulturalis azonosulas motivuma.

Trianon utan a nemzeti és vallasi kisebbségbe szorult reformatusok helyzetébél
addddan feler6sddik a nemzeti nyelv és kultdra apolasanak programja. A program
korabban is jelen volt, de a veszélyeztetettség érzése minden eddiginél erésebben
épll bele, s ekként valik a program meghatarozo elemévé a megmentés mint fel-
adat. A nemzet szétszakittatasanak tapasztalataban, s ennek interpretacidiban
ugyanis a ,herderi joslat” — nyelvi-kulturalis elszigeteltsége miatt a magyarsag el-
tlinhet — valéra valasa a kortarsak szamara karnyUjtasnyi tavolsagra keriilt.

A két vilaghaboru kozott fogalmazddik meg programként a szeretetszolgalat, a kari-
tativ munka eleme. ltt is egy kordbban meglévé identitaselem valik programszerve-
z6vé, hiszen a tarsadalmi igazsagossag a reformacio vilagképének kezdetektdl fog-
va lényeges eleme. HangsUlyossé valasa reakcié a tarsadalom allapotara, azonban
a belmisszos karitativ egyestileti tevékenység, illetve az 1930-as évek népi mozgal-
maval valo megismerkedés nyoman valik az egyhaz érzékennyé a tarsadalom szo-
cidlis allapotaira, s véllalja fol ezt az érzékenységet. Ennek a programnak jelentés
integrativ potenciélja van, hiszen mindegyik jelents kegyességi irdny — eltérd moti-
vaciok mentén bar, de — fontosnak tartotta ezt a munkat.

Ugyancsak az 1930-as évektdl van szd egyre sliriibben az egyhazi kézbeszédben
is a magyarsag sorskérdéseirdl, és arrél, ahogyan ezeknek megvalaszolasaba az
egyhaz bekapcsolodhat.

Az 1950-es évek kommunista torténetirdsa ,sz6vetségbe vonja” a német- és Habs-
burg-ellenességgel, fiiggetlenségi és kuruc hagyomannyal jellemzett protestantiz-
must, mely rdadasul sokkal hajlandébbnak is mutatkozik erre a szévetségre (leg-
alabbis kezdetben) mint a rémai katolicizmus. Ebbél kovetkezéen a kurucos-kalvi-
nista, illetve a progressziv-demokratikus identitdsprogramok térténeti tradicioin
tasa.

A kommunista diktatira id6északa a reformatus egyhazban a hierarchia kiéplilésé-
nek és a plispokuralom megszilarduldsanak kora, mikdzben elsorvasztotta a pres-
biteri rendszert és a kettds elndkség gyakorlatat. A ,keskeny ut’, illetve a ,szolgalo
egyhaz’ teologidjanak érvelése a korabbi ébredési terminoldgiat kisajatitotta, kifor-
gato, politikai céllal atértelmezte, és beszédaktusaiban ezt a kettés vagy parhuza-
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mos értelmet hasznalta. Ez egyfajta szemiotikai bizalmatlansagot eredményezett

ugy a lelkészi karban mint az egyhaztagokban, hiszen olykor elég nehéz volt eldén-

teni, hogy pontosan mit is jelet az, amirél a beszélé szdl.
Az 1989-utani id6szakban a reformatus azonossagtudatban egy sajatos vakuum je-
lentkezett. Ennek egyik oka az egyhdzon belili ,rendszervéltds” elmaradésa, vagy
legalabbis kevéssé intenziv megvalosulasa volt, ami sokak szaméra azt sugallhatta,
hogy a reformatus élet a korabban megszokott intézményi és fogalmi keretek kdzott
megy tovabb. A masodik ok a megeléz6 korszakban hagyoményosnak tekintett iden-
titaselemekkel és -programokkal kapcsolatosan a kollaboracié devalvald hatasa miatt
jelentkezd bizalmatlansag. A vakuumban tébbek szdméra a térténeti identitasprogra-
mok felelevenitése vagy aktualizélasa tiint jarhatd utnak. Ezek jelentés részének —
mint a szabadelvii gondolkodas vagy a fliggetlenségi, Habsburg-ellenes hagyomany
— azonban teljesen nyilvanvalo az idészer(tlensége. Ezt a vakuumot kivaloan jellem-
zik Késa Laszlé 1991-ben irt sorai: ,a magyar reformatus azonossagtudat tiinyomo-
részt maltba forduld, megmerevedett, értékeinek egy része idejét mualta vagy alig md-
kodik. A magyar reformatussagot nyomasztja a nagy mult és a térpe jelen ellentmon-
dasa. Nemigen tud ezzel a gorccsel mit kezdeni.” (K&sa 1991, 33.)

6.4. Reformatus identitdsprogramok

Majus 22 Uinnepét, és hozza kapcsolddva az Egységnapot disszertacidmban ugy ér-
telmeztem, mint tematizécios kisérletet, vagyis arra torténd igyekezetet, hogy a ko-
z0sség belsd nyilvanossagaban — egy erre legitim felhatalmazassal rendelkez cso-
port altal kezdeményezve — az identitasprogramokban megjelend témak a kommuni-
kativ részévé valjanak.

Az identitasprogramot felkésziiltségnek tekintettem, hiszen egyik legfonto-
sabb funkcidja az — arra ,hasznalja” az agens —, hogy viszonylag tartdsan elhelyezze
6t létének tarsadalmi terében”. Ugyanez a megfogalmazas érvényes lehet kollektiv
és koalicidban 1évé agensek esetében is. Ezeken az identitdsprogramokon keresztil
valik hozzaférhetévé az, amit reformatus identitismodellnek nevezhetiink. Ez egy
agens szamara olyan intézményként jelenhet meg, mely ,a vildg bizonyos szeleteire
vonatkozo6 kozds tapasztalatokat felkészliltség formajaban az adott kdzdsséghez tar-
toz6 minden agens szamara — de kiilonb6z6 mértékben — hozzaférhetévé teszi. Ezek
a felkésziiltségek kilénbdzd szerepek megvalésitasa révén reprezentléd(hat)nak.”
(HORANY! ET ALL. 2007, 52.) llyen, a kutatas szempontjabol kiemelkedden fontos sze-
rep a szakérté, vagy specialista szerepe. A szakértd egy sajatos megjelenése az
egyhaz igazgatasanak kollektiv agensként mutatkozo6 szerve, a Zsinati Iroda. Az Iro-
da sajatos statusszal bir. Mig ugyanis a MoRE valamennyi tisztségviselGje valasztott,
s a valasztasban csupan az egyik szempont az illeté szakértelme, addig az Iroda
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munkatarsai dontéen szakértelmikre hivatkozva kapott kinevezés, szerzédés, olykor
projekt-feladatokra torténd megbizas alapjan végzik munkajukat. Ez a munka eredeti-
leg a zsinat dontéshozatalainak elékészitése, segitése, azonban az Iroda méara sza-
mos, eredetileg az egyes helyi kdzdsségek hataskorébe tartozd feladatot atvett, s
egyre fontosabb szerepet jatszik a felekezeti identitas Ujraformalasaban. Az Iroda
munkatarsaira harul ugyanis az a feladat, hogy a zsinat, illetve a zsinat egy csoportja-
nak (6ket nevezem Vezetbknek) iranyitasa mellett az egységes reformatus egyhaz
életének szervezésén, az egységet erdsitd programokon keresztiil hozzajaruljanak
ség szamara rendezettként mutassak fel, s a kdzdssegi viszonyok egy rendszerét, az
agensek egymas kozotti cselekvésének egy stratégiajat nyujtsék (HORANYI ET ALL.
2007, 92.). Ennek a munkanak kiemelkedd teljesitménye volt az Alkotméanyozd zsi-
nat megszervezése, mely alkalmon az egységet kiilénbdz6 szimbolikus formakon ke-
resztll mutattak fel és prébaltak megerdsiteni. A Zsinati Iroda mint kollektiv agens
konstituens &gensein keresztlil olyan felkésziiltségek birtokaban van, amelyhez a fe-
lekezeti kozésség nem minden agense fér hozza s a Vezetdk az Irodat folyamatosan
ilyen felkészilltségekkel rendelkezé munkatarsakkal erésitik, illetve az Irodarol kikeru-
|6 munkatarsakat olyan poziciékba helyezik, melyekben — részben énélldan, részben
az Irodaval egyittmikddve — ezt a ,valosagteremtd” tevékenységet folytathatjak. Az
Iroda szerepe azért is fontos, mert éppen sajatos tobblet-felkészliltségeibdl, illetve a
Vezetbkon keresztiil a zsinat altal biztositott statuszabdl és mozgasterébdl kdvetke-
z6en, a Vezetdkon kivil kizardlag ,0” van olyan — legitim — helyzetben, hogy az iden-
titas Ujraformalasanak folyamataiban prezentaldként vehet részt. Barmilyen mas, in-
dividualis vagy kollektiv szakértd agens, amennyiben alternativ valdsagképet probal
megfogalmazni, ,ellenzékbe” szorul. Disszertaciémban a prezentacionak két kitlinte-
tett szinterérél irtam: az egyik Majus 22 ritusa, a masik pedig az online nyilvanossag.

A problémakezelés folyamataiban agensként jelenik meg maga a felekezet
is. A felekezetrdl valo ,hagyomanyos” beszédmodban némileg egybemosddik a fele-
kezet tagoltsaga és az agencia kérdése. A felekezet, mint agens azonban a vizsgalt
esetekben valtozatos, illetve tagolt képet mutat. A felekezetrdl alapvetden — a nem-
zethez hasonloan - kollektiv &gensként szoktunk beszélni, ugyanakkor ez a kép csak
korlatozottan érvényes. Belllrdl, intern perspektivabol a felekezet legalabb négy
szintre tagolhatd. Az individuum szintje mellett beszélhetiink a helyi k6zdsség szintjé-
rél, a felekezet egészének szintjérdl és azokrol a lokalitas-tipusu szintekrdl, melyek a
strukturatol gyakorlatilag flggetlendl hangoljdk dssze az individuumokat, s egyarant
gyilekezetté valhatnak. Ezek a szintek, attdl fuggden, hogy miként, milyen mas
agensekkel kapcsolatban vannak jelen egy-egy szintéren, illetve hogy milyen az in-
tegraciojuk, kilénb6zé agens-tipusokként mutatkozhatnak. Az agens-tipusok és a fe-
lekezeti kdzosség struktiraja kdzotti viszony elemzése azért is fontos, mert hipotézi-
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sem szerint ez az egyik olyan terilet, amelyen megragadhato a felekezeti identitas-
modell Ujraalkotésaval kapcsolatos véltozas. A protestantizmus, és kiiléndsen a hel-
vét irany alapvetd elgondolasa szerint az egyhaz a gyiilekezeteiben, helyi koz0ssé-
geiben él. Ezek a kozOsségek integraljak az egyhaz adott helyen él6 tagjait, megha-
tarozzak a tagok vallasos szocializaciojat (is); a tagok szamara a gytilekezet — nem
kizardlag, am talan elsé sorban — szintérként létezik. Adott teriileten taldlhato gyiile-
kezetek adott probléma/ak kezelésére tdbbé vagy kevésbé allandé koaliciot alkothat-
nak, s tobbé vagy kevésbé tartds szintereket hozhatnak létre. Magyarorszagon, torté-
neti okokbol ezek a koaliciok inkabb tartésak, és ezek a szinterek inkabb allandésul-
tak, ugymint egyhdzmegyék, egyhazkeriiletek, illetve a zsinat. A kiindulasi allapotban
— melynek megértése szempontjabdl Iényeges az a torténeti folyamat, melynek ered-
ményeként az 1990-es évekre ez az &llapot elallt — az egyhdzkormanyzat a feleke-
zeti kozdsség egészére mint kollektiv agensre tekintett, melyben az egyhaztagok lé-
nyegében ,feloldodtak”, elveszitették az agensként valdé mutatkozas tekintetében én-
allésagukat. Az egyhazkormanyzat kdzvetlenil nem érte el 6ket, csupan altaldnos-
sagban beszélt réluk és hozzajuk. Az egyhdzkormanyzat szamara az egyhéz a gyii-
lekezeteiben létezett, azokon keresztlil valt megragadhatdva, a gylilekezet pedig az
egyhazmegyeén, illetve egyhazkeriileten keresztlil. Ez az allapot egy piramis-szer(ien
felépiilé hierarchikus modellt feltételez. Ugy tlinik, hogy az identitas Gjraformalasanak
folyamataihoz kapcsolédéan ez a modell valtozik. A problémafolyamatok soran a Ve-
zetdk ugyanis egyre inkabb nem, vagy nem csak a megszokott, piramis-hierarchiat
hasznaljak, hanem olyan szinterek létrehozaséra torekszenek, melyeken a Zsinati
Irodan keresztll a gytilekezetekkel koalicidba lépve iparkodnak a problémak megol-
dasan.

Ezzel parhuzamosan a gyiilekezet fogalma is valtozik: mig a kiindulasi alla-
pothan a territoridlis 0sszetevd, vagyis a kdzésségek foldrajzi kdtottsége dominans,
addig a valtozas afelé mutat, hogy a gylilekezet — a sz6 appadurai-i értelmében vett
— lokalitasként valik értelmezhetéve, vagyis a tér territoridlis elfoglalasaval szemben
hangsulyosabba vélik benne az, hogy ,a lokalitas mindenekelétt kapcsolatokat és
kontextusokat, és nem fokozatokat vagy térbeliséget jelent. (...) melyet a tarsadalmi
kbzvetlenség érzete, az interaktivitas technoldgiai, és a viszonylagossé valt kontextu-
sok kozotti kapcsolatsor hoz étre.” (APPADURAI 2001, 3.)

A fent targyalt tényez6k mentén konstrualodik meg a felekezet, mint — kol-
lektiv vagy koalicios — agens sajatvilaga, belsd nyilvanossaga, s ebben artikulalodik a
reformatus identitdsmodell Ujraforméldsa, mint dsszetett probléma, vagy probléma-
halmaz.

A reformatus felekezeti identitasmodell Ujraformalasat, mint problémat disz-
szertaciomban els6 sorban a Vezetdk és a Zsinati Iroda tevékenysége feldl probal-
tam megragadni. Ez nem zarja ki (s6t: feltételezi) a problémakezelés folyamataiban
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részt vevd tobbi agens vizsgalatat, azonban éppen a felekezet belsé nyilvanossaga-
nak szerkezete miatt — hiszen az egyhazi nyomtatott és elektronikus sajtd, beleértve
a jelentés online csatornakat kozvetve vagy kozvetlenll a Vezetdk ellenérzése alatt
all - ezek nehezebben, illetve jellemzéen mas modszerekkel tanulmanyozhatok.

A felekezeti identitasmodell Ujraformalasa, mint probléma esetében az
agens jelenlegi és kivanatos allapota egy-egy folyamat értékeléseként eléallé hipote-
tikus allapot felismeréseként irhato le."

A MoRE kivanatos allapota identitasanak dsszefliggésében két jellemzével
bir: egyfeldl 1étez8, masfeldl funkcionald. A 1étez6 ebben az dsszefliggésben azt je-
lenti, hogy a kdzosség (egyhaz) nem bomlik fel, nem esik szét, és nem vesziti el azo-
kat a jellegzetességeit, melyek az egyhdzak kozt megkulonboztetik. Ezeknek a jel-
lemz6knek a megtartasa feltétele annak, hogy a reformatus felekezet idébeni folya-
matossaga biztositott legyen. A kozdsség idében megtartott, vagyis generaciorol ge-
neraciora tovabbadott megkUilénboztetd jegyei, identitaselemei a tradicié részét ké-
pezik. Ezek az identitaselemek a gyakorlatban tébbnyire arra vonatkozé felkésziiltsé-
geket tartalmaznak, hogy miképpen kell az egyén tarsadalmi létének — esetlinkben
reformatus — minéségeit megvaldsitani. Egy adott egyhaznak, igy a MRE-nak is, mint
vallasi intézménynek alapvetd funkcidja e felkészilltségek fenntartasa, illetve kdzveti-
tése, és Iétjogosultsaga is attol fligg, hogy megfelel-e ezeknek a funkcioknak. Ezek
az identitaselemek féképpen két, egymassal szorosan Osszefliggé teriiletre vonat-
koznak: egyfelél kulturalisak, vagyis azt régzitik, hogy ez a kdzdsség nyelvileg és kul-
turalisan magyar; masfeldl szakralisak, vagyis a transzcendens mutatkozésa felisme-
résének egy adott modijat, mint konfesszid(ka)t rogzitik. E két terilet sszetett kap-
csolatrendszere, olykor egybefonddasa, vagyis a szent reformatus fogalma, illetve a
reformatus felekezeti kozésség kulturalis szerepe a MRE tdrténete mentén interpre-
talhato, és (Ugy a fogalom, mint trténete és részben interpretacioi) a tradicioban
adott felkésziiltségek korébe tartozik. A felkésziltségek fenntartasa és kdzvetitése
kétoldali tevékenység: egyszerre koveteli meg a tradicié régzitését és ugyanakkor
dinamizalasat, aktualizalasat. igy az egyhaznak, mint gensnek rendelkeznie kell
olyan mozgastérrel, ami szikség esetén lehetévé teszi a tradicid Ujraalkotésat.

Szlikség esete allhat fenn akkor, ha a tradicié altal adott felkésziiltségek be-
lathatd modon nem képesek biztositani a kdzdsség alkalmazkodasat a valtozo kériil-
ményekhez, a felkésziiltségek rogzitése érdekében tett eréfeszitések miatt azok nem
vagy nem kell6képpen dinamizaltak, vagyis irrelevansokka valnak, lehetetienné valik
Ujraalkalmazésuk s igy az identitas reprodukcioja is. Ezek azok a korilmények, me-

""A PTC szerint a kommunikécio kézpontjaban egy probléma megoldasahoz szikséges felkészilltség(ek) elér-
het6veé tétele all. A probléma egy agens szamara az 6 jelenlegi és ugyanakkor kivanatos allapota kozotti kriti-
kus kiilonbségbdl adodik. Amikor tehat a felekezeti identitas Ujraformalasardl mint kommunikativ folyamatrél
irok, akkor tisztazni kell maganak a problémanak a mibenlétét.
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lyek okan a jelen és az idealis allapot kdzotti kildnbséget az agens kritikusként isme-
ri fel (s ez egy hipotetikus allapotfelismerés: ,ha ez igy folytatddik, akkor baj lesz”).

A kilonbségképz6 tényezék némileg eltéréek a hataron tuli magyar refor-
matus kdzosségekben, illetve Magyarorszagon — sét az egyes hataron tuli magyar
reformatus kézosségek egymashoz képest is jelentds eltéréseket mutatnak, melyek
megértése szintén a tarsadalmi — torténeti Osszefliggéseken keresztiil lehetséges —
zontjan egyesilnek. A hataron tuli kozdsségekben a hangsuly a nyelvi-kulturalis asz-
szimilacion van, s a kérdés az, hogy a magyar identitassal szorosan 6sszekapcsolo-
dé reformatus identitas elég erés-e, vagy megerdsitheté-e olyan médon, hogy megal-
litsa, vagy legalabb fékezze a reformétus magyarsag feloldodésat. Ebben az 6ssze-
flggésben gyakorlatilag masodlagos az a tapasztalat, mely szerint a reformatus ko-
z0ssegek, illetve egyhaztagok gyorsan veszitik el konfesszionalis felkészliltségeiket
is. Az ,anyaorszagban” a pusztulashoz vezetd folyamat hipotézisében sokkal hang-
stlyosabb a konfesszionalis deficit — vagyis a konfesszionalis felkészlltségek nem-
miikédése —, ami alapvetéen két elembdl tevédik dssze. Egyik alkotbeleme a refor-
matus egyhaztagok, magyar reformatusok vallasossagaval kapcsolatos azon tapasz-
talat, mely szerint az — ugy ismeret, mint attitlidok terén — Iényegében nem, vagy
csak alig kilénbdzik a nem reformatusokétol (alapvetéen az Un. torténelmi egyhdzak
tagjait értve ez alatt, lasd: GEREBEN — TOMKA 2000; ToMKA 2000). Masik eleme a re-
formatus kbz6sségekbdl a neoprotestans kdzdsségek felé iranyuld, elsé sorban a fia-
talokat érintd ,migracié”. E deficit mellett a MoRE dsszefliggésében is beszélhetlink
az erodalddas problémajardl, ami egyfeldl a kdzosségek eldregedésében és szorva-
nyosodasaban, masfelél az egyre hatarozottabban észlelhetd bels torésvonalak for-
majaban jelentkezik — ez utébbi a konfesszionalis deficit problémajahoz is szervesen
hozza tartozik, hiszen a trésvonalak jelentds része az un. kegyességi irdnyok men-
tén keletkezik. A MoRE-n beliil a nyelvi és kulturalis kérdések is alapvetéen — jéllehet
nem kizarélag — konfesszionalis dsszefiiggésben vetédnek fel. igy példaul a kiiszo-
bon allé liturgiai reform keretében a liturgia nyelvezetének modernizalasa, a Karoli
Gaspar-féle (mar a 19. szazadban revidealt) forditas, illetve a Szenczi Molnar Al-
bert-féle genfi zsoltarok hasznalatanak mellézése kelt jelentds visszhangot, jéllehet
ezek a torekvések éppen a felkészilltségek aktualizalasat célozzak.

A probléma kezelésére, vagyis a kdzosség erodalodasanak megallitasara a
Vezetdk a reformatus felekezeti identitasmodell ujraformalasanak olyan maodjat pro-
baljak alkalmazni, ami dsszekapcsolja a MoRE és a hatéron tuli kozésségek problé-
maidentifikélasat: az erodalédassal szembe az egység szakralizalt képét allitia — a
torténeti perspektivaban joval 6sszetettebb képet leegyszerisitve: az egységre torek-
vés Imitatio Dei, igy az egységes egyhaz létrejotte lényegében teofania; ehhez pedig
tarsitja az egyhazrél, mint Krisztus testérél s a benne élékrdl, mint annak tagjairol
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sz016 bibliai tanitast — s az 6nmagaban nézve erodalddd lokélis kdzdsségeket, egy-
mas iranti feleldsségiik hangsulyozasa mellett e nagyobb struktirahoz probalja kap-
csolni. Ezt nevezhetjiik a ,reformatus egységkép” kialakitasanak. Az ,egységképnek”
tudatos és élményszer( dsszetevdi egyarant vannak, s valéban egy képszerd, a ké-
pek kommunikativ jellegzetességeit kovetd eljarasrol van sz, vagyis olyan szinterek
konstitualasara torekszenek, melyeken az egységes reformatus egyhaz - kiilonb6z6
szignifikaciok mentén — mint totalitas szemlélhetd és élhetd at, s ez a tapasztalat fel-
készilltségként prezentalddik az adott szintérre belépd, a problémamegoldasban
részt vevd agensek szamara. Ezek a szinterek lehetnek alkalmiak, periodikusan kife -
szillék, vagy allandoak. A szintereken megjelend agensek koaliciét alkotnak. Egy
agens parhuzamosan tobb szintéren is jelen lehet, s a(z ismétlédd) szinterek, az
azokon elérhetd felkésziltségek és partnerek haldzatba kapcsolva azokat, az agen-
sek kdzt a kapcsolat egy Uj dimenzidjat nyitjak meg.

Ezeknek a szintereknek a létrehozasa azonban megvaltoztatja a felekezet
tagoltsagat. A korabbi — mar vazlatosan bemutatott, piramisszer(i hierarchia mentén
szervez0dd — egyhazmodellben az egyhdzkdzséghez mint territoriumhoz kapcsolddd
gytilekezet, mint lokalitas volt a transzcendens mutatkozas megtapasztalasanak kon-
fesszionalisan rogzitett kitlintetett helye, mely tapasztalatban jelent6s szerepet jat-
szott a mutatkozasra vonatkozo, sokszor targyakban és a hozzajuk kapcsoldédd nar-
rativ értékekben raktarozodoé lokalis tudas. Ebbdl kévetkez8en azutan a reformatus
identitds — teriletenként — meglehetésen valtozatos képet mutatott, s az egyes ko-
z0sségek torténetileg kimutathaté mddon, meglehetésen erésen ragaszkodtak a sa-
jat képikhoz. Az Uj, haldzatos egyhazmodellben (ami torténetileg kimutathatéan nem
radikalisan Uj) azonban az emlitett szinterek mint lokalitasok valnak e tapasztalat
meghatarozo helyévé, s az azokon elérhetd felkészlltségek folllirjak a korabbi, terri-
torialisan kotott lokalis tudast. Miutan ezek a felkésziiltségek sok tekintetben eltérnek
a lokalis tudastol, ez ujabb fesziiltségek, problémak forrasa lehet.

Hipotézisem szerint tehat Majus 22 a reformatus felekezeti identitas alapve-
t0 problémaja, a Szabo Dezs6 (SzaBd 1913) ltal is hianyolt pozitiv aktualitas és ér-
vényesség 1989 utdn megoldatianul maradt, s egyre égetébb kérdésének megvéla-
szolaséara kifeszlld szintér. Disszertaciomban amellett érveltem, hogy Méjus 22 egy
Osszetett atmeneti ritusként értelmezhet, s e ritusnak kommunikativ funkci6ja volt.
Egyfeldl szignifikacios aktus volt, vagyis 1étrehozta azt a szignifikaciot, mely az egye-
stilés aktusat a transzcendens mutatkozasaval kététte 6ssze. Masfeldl ezt a szignifi-
k&ciot mint felkésziltséget elérhetévé — a nap kildonbdzd pontjain megvaldsuld com-
munitasban (GENNEP 2007) atélhetévé — tette a ritudlis szubjektumok szamara. Ez a
felkészliltség pedig a felekezeti identitas megujitasanak kommunikativ folyamataiban
a Vezetdk altal kommunikativva tett szignifikativok értelmezéséhez sziikséges konsti-
tutiv alapként funkcional. Ezek a szignifikativok jelentik a bemutatott identitasprogra-
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mok magvat, amennyiben a felekezeti identitas torténeti elemeihez (j jelentéseket
tarsitanak.

Majus 22-ben kettds folyamattal van dolgunk, hiszen az atmenet megfogal-
mazhaté az agencia mindkét szintjén: ami intern perspektivabol a gennepi struktira,
az extern perspektivabdl maga a ritus altal megvaltozd, kollektiv jelleget olt6 aktor-
ként mutatkozd agens. A megvaltozd dgens mogott azonban sajatvilagként szintén a
ritus altal valtoz6 konstituens agensek allnak, s ezek valtozasa feltétele a masik mu-
tatkozasanak. A konstituens agensek koalicidva valasa mogétt pedig egy olyan pilla-
nat, a communitas all, melyben azok magasabb fokon integralodtak, s a koalicié eb-
ben az integracioban alapozodik meg — s részben legitimalodik is —, és nyeri el alap-
vetd célkitlizését. Ezek a célkitlizések jel6lédnek ki azokban az identitasprogramok-
ban, melyeket Majus 22 emlékezetének ritusai, és az egység-gondolat integral, s
amelyeket disszertacidmban elemeztem.

1) Az egyik legfontosabb identitasprogram a Szeretethidhoz' kapcsolddva fogalmazo-
dik meg. Az ehhez kapcsolodo diskurzusok szerint a Szeretethidban az egyhaz egy
nyitott, tarsadalmi felelésségét vallalo, szolgald, s ebben a szolgalatban ,nagyjaitol
kicsinyeiig” példat mutatni akard kdzosségként ismert magara, s ezt a képet mutatta
fel a vilag el6tt. Toébb van, ami 6sszekdt benniinket annal, ami szétvalaszt, és igy a
szeretethid a diakdnia protestans gondolatan keresztill integralja az egyhaz feleld-
Isten szeretetéért halabol cselekszi a jot, és kodzvetiti Isten szeretetét masok felé. A
j6 cselekedetnek nincsenek érdemszerzd funkcidi, az lidvésséget nem befolyasolja,
mert az kizardlag kegyelembdl adatik. A liberalizmus, a térténeti kalvinizmus és a
belmisszié mas-mas okbol, de egyarant fontosnak tartotta a diakéniat, csakugy mint
a reformacié elsé nemzedékei. A diakonia tehat egy eredeti protestans eszme, ami
hatékonyan dsszekétheti az egyébként egyméssal szoges ellentétben allé ,,autoném
alakulasokat”, s amivel ugyanakkor példat is lehet adni, és j6 értelemben reprezen-
talni is lehet.

2) A Szeretethid, illetve a MRE Alkotmanyaban és Katekizmusaban is felvallalt ,hid"-
szerep szervesen kapcsolddik egymashoz. Trianon utan a reformatus értelmiség is
aktivan bekapcsolddott az utédallamokban €16 magyarsag identitdskeresésének dis-
kurzusaiba, és magaéva tette azokat a narrativakat, melyek a kisebbségi magyarsag
hid-szerepét tematizaltak. A hid-szerep megjelenik a MoRE Magyarorszag soros
unios elnokségi idészakanak egyhazi szerepvallalasaban is. A szerepvallalas indok-

2 Szeretethid” nevii ,Karpat-medencei reformatus énkéntes napok” rendezvénye. A programsorozat 2009-ben
indult, akkor oktober 3-an tartottak. Az idépont 2010-t6l kerlilt at az Egységnap kdzelébe, 2011-ben majus 20-
21-én keriilt megrendezésre, 2012-ben pedig az Egységnap rendezvényeinek nyitanyaként szolgalt. Az ese-
ményt kdzpontilag a Reformatus Szeretetszolgalat koordinalja, de a szervezés tényleges munkaja az egy-egy
teleptilésrdl jelentkezd csoportok kezében van. A Karpat-medence egész terlletérdl barmilyen énkéntes, kari-
tativ munkaval lehetett jelentkezni.
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lasat Hamori Adam, a MoRE EU-referense volt, igy foglalta dssze: ,a 2009. méjus
22-én létrejitt eqységes Magyar Reformatus Egyhaz...(...) a kiilénbézé orszagokban
talalhatd részegyhazak ésszefogasaként az europai egyiittmiikddéssel feleltetheté
meg regionalis szinten.” (Of.: 4.) Ennek az ,eur6paisagnak” a gyokereit talan a nyu-
gati egyetemeket jard peregrinusokig vezethetjlk vissza. Ebben a diskurzusban is
fontos identitaselem a nyitottsag, és a példaadas.

3) Mit jelent pontosan a példaadas? Feltevésem szerint ez az identitasprogram a felvi-
lagosodas ota jelen levd, am a diktatura idején devalvalodott progresszid-gondolat
Ujrafogalmazésa. Példanak, elére mutaténak lenni — ez fogalmazodik meg Majus 22
jelmondataban is: Krisztus a jové — egyiitt kbvetjiik 6t. A jové egyltt, kozosségben
valo elérése, mely torekvésnek Krisztus lehet az alapja: ez az Uj reforméatus identi-
tasmodell egyik kézponti gondolata, s a példaadas ennek a gondolatnak a be- és ki-
felé torténd megélését (tulajdonképpen egyhazi zsargonban a missziot) jelenti.

4) A reformatus azonossagtudat egyik alaprétege a nemzet iranti felelésségtudat. Ez
kapcsolddik a példaadas-programhoz is, hiszen a nemzet szdmara ad példéat a refor-
matussag az egység munkalasaval. Ezt egyértelmlien megfogalmazta Fekete Ka-
roly" a 2012-es Coetuson: ,Ott voltam Papan, amikor arra keriilt a sor 2009-ben,
hogy szavazzon a k6zsség: Karpat-medencei Reformatus Egyhazat szeretne vagy
Magyar Reformatus Eqgyhazat. Dont6 tébbség Magyar Reformatus Egyhazat szava-
zott. Ezzel kimondta azt, hogy itt mi eqgy nemzetegyesitést hajtunk végre felekezeti
alapon.” A 19. szadzadban a nemzeti gondolat a reformatus gondolkodasban gyakor-
latilag 6sszemosddik a szentséggel, a nemzet szakralizalédik s ez a gondolat sulyos
orokségkeént bukkan fel 1989 utan is. Véleményem szerint a példaadas programjaval
Osszekapcsolva ez a diskurzus megprobalja arnyalni, atforditani ezt az 6rokséget.
Ennek talan leginkdbb egyértelmii jele a Trianonhoz val6 viszonyulds. Méjus 22
programjaban hangsulyos és reflektalt gondolat az, hogy ,ledéntéttiik Trianon falait”
vagy hogy ,amit Trianon szétszakitott az most tjra 6sszeforr,” vagyis Majus 22 a Tri-
anon-trauma feldolgozasanak egy olyan paradigmaja lehetne, mellyel a reforméatus-
sag szintén példat adhat a nemzetnek, s ez része is a példaadas-programnak. 2012-
ben azonban ez a program megtorpanni latszik. (lasd Of.. 5.) Tortént ugyanis, hogy
a Nemzeti Osszetartozas Napja alkalmabdl a kormany kérést intézett a térténelmi
egyhazakhoz, hogy a trianoni dontés évforduldjan szélaltassak meg a templomok
harangjait. Az egyhazak — nem csak a reformatus — erre nemet mondtak. A kdzvéle-
mény dontésik miatt tamadta az egyhazakat, igy azok kénytelenek voltak relativizal-
ni korabbi allaspontjukat, s a Reforméatus Egyhaz is hivatalos nyilatkozatban tette fa-
kultativvd a harangozés lehetéségét, majd a reformatus.hu-n megjelent egy hosz-
szabb interju Tarr Zoltannal, aki megprébalta értelmezni a térténteket. Tarr nagyon

" Teoldgus, a Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem rektora, a Kalvincsillag c. Kéarpat-medencei refor-
matus lap felel6s szerkesztdje, a liturgiai reformot elékészitd zsinati bizottsag vezetéje.
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egyértelmiien fogalmazza meg azt, amit én fentebb hipotézisként irtam le: ,Altalé-
nossagban pedig ismét hangsulyozni kell, hogy a Magyarorszagi Reformatus Egy-
haz a nemzeti 6sszetartozas (igyét folyamatosan napirenden tartotta a rendszerval-
fozas Ota eltelt hiisz évben is. Példaként emlithetnénk a magyar reformatussag egy -
ségét és a magyarsag Osszetartozasat is kifejez6 Reformatus Vilagtalalkozokat (...)
A magyarsag, a magyar reformatusség Trianonra adott valaszanak legsikeriiltebb
megvaldsulasa a 2009. méjus 22-én (nnepi keretek kozott elfogadott alkotmannyal
létrejott Magyar Reformatus Egyhaz. A Karpat-medencei reformétus egység megte-
remtése, ennek folyamata és az (innep olyan alkalom volt, ahol az egész kérdést,
megitélésem szerint a tarsadalom szamara is példamutatd moédon rendeztiik. Azzal,
hogy egyértelmiivé tettiik, nem irredentizmusrol, teriileti igények felmelegitésérél
van sz0, hanem annak a 92 év alatt sem elt(inG lelki 6sszetartozasnak a megélésé-
r6l, amit nem lehet elvitatni a reformatussagtol, sem a nemzettél. (...) A révid, vel6s
fogalmazas miatt talan nem egyértelmii a levélbdl, hogy nem liturgikus alkalmakkor
nem szoktuk elrendelni kézpontilag a harangozast. Ez alol léteznek kivételek, a kb-
zelmultban is volt erre példa, az egyik éppen 2009. majus 22. volt. Ekkor hosszti
mérlegelés, vita, egyeztetés utan hataroztuk el, hogy Karpat-medence magyar refor-
matus templomaiban harangozunk. Majd 2010. junius 4-én a térténelmi keresztyén
egyhazak, szintén kormanyzati kérésre, kdzpontilag elrendelték a harangozast. Ez a
kilencvenéves évforduld miatt tértént akkor tgy. A 2010-es harangozas a reformatu-
sok szamara még kapcsolodott a reformatus egység egy évvel korabbi iinnepéhez
is. Szdmunkra junius 4. és majus 22. mondanival6ja ugyanis sok szempontbdl 6sz-
szekapcsolodik. Olyan modon, ahogyan azt nemzeti dsszetartozasrol sz6l6 2010-es
térvény fogalmazza meg, amely nem a multba révedés, k6dés eszmények felélesz-
tése, hanem az eldrelépés szellemiségét hordozza magaban. A térvény szavait re-
formatusként nem tudom mashogyan értelmezni, mint majus 22. szellemiségének
fovabbélését, annak, nyilvan nem ok-okozati 6sszefliggésben, de mégis tovabbvite-
lét.” (Of.: 5.) A reakciokat jol jellemzi a portalon megjelené Facebook-hozzaszolasok
hangvétele. Az els§ hozzasz6ld szerint: ,Haduu! De gyenge ez a magyarézat! Vi-
szont én sem latom, hogy lehet egy ilyen dontést értelmesen megindokolni. Azt
azért mégsem mondhatjak, hogy: "Kit érdekel a nemzet mdltja és jévéje".” Az ilyen
és hasonlo hozzaszélasok, a dontés korll kialakult vita, és végil az egyhaz hivata-
los meghatralasa — korabbi dontésének Ujrainterpretalasa — jelzi, hogy ennek az
identitasprogramnak a kommunikacidja nem volt eddig sikeres. A magyar reforméacié
szamara kiemelten fontos, a wittenbergi torténelemszemléletben gyokerezd narrati-
va szerint a nemzeti sorscsapasokat Isten a nép bilinei miatt engedi. A megszabadu-
las Utja a biinbanat. Ezt a narrativat szamos esetben Iatjuk viszont, felbukkan Tria-
non utan is Ravasznal, vagy késébb Bereczkinél — aki vissza is él vele — és 2004.
december 5. utan Csiha Kalman is ezzel a narrativaval teliti a reformatus egyhazat.
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Erre reflektalt a Majus 22-t megel6zd blinbanati hét, és maga az iinnep is. Ugy tiinik
azonban, hogy Trianon olyan mélyen épiilt be a reforméatus azonossagtudatba, hogy
az identitas onjutalmazé jellege nem engedi, hogy a kdzdsség elszakadjon téle, az
elszakadas nem felszabadulast hozna, hanem éppen biintudatot.

5) Az eddig felsorolt programok kapcsolddnak a reprezentacié kérdéséhez. Disszerta-
ciomban amellett probaltam érvelni, hogy a reformatus nyilvanossag egyszerre bir
reprezentativ és diszkurziv vagy dinamikus jelleggel. (lasd Ugy gondolom, hogy
emogott a reformatus szentség-fogalom all, ami 6sszekdti a gylilekezetet mint meg-
jelend kdzdsséget a megjelend transzcendenssel. (Errdl korabban a 26. oldalon.)
Ebbdl a szempontbél nagyon fontos az, ahogy Odor Balazs — a Vezeték csoport tag-
ja, a Zsinat killigyi referense — egy interjuban fogalmaz: , Testet kell 6ltenie” Krisztus
egyhazénak az éppen adott keretek kozott.” Az ,adott keretek kdzott” testet Gltés
pedig elvezet a halézatos egyhazmodell-programhoz. Disszertaciom talan a leg-
hangsulyosabb fejezetében azt elemeztem, hogy ez a testet dltés mit jelentett egy
olyan tarsadalmi rendben, melyben a polgari k6zdsség, a communitas és az egyhaz-
kozség, az ecclesia szoros kapcsolatban, olykor fedésben is allt. Ezt a kapcsolatot
Appadurai terminolégiaja alapjan ugy jellemeztem, hogy az ecclesia a communitas
mint szomszédsag Osszefiiggésében lokalitasként értelmezhetd (APPADURAI 2001).
Ezt egy territoridlis egyhazmodellnek neveztem, melyben minden egyes ecclesia
egyértelmien kothetd egy communitashoz, minden egyes egyhdzkdzség egy ol
meghatarozhat6 polgéari kdzdsséghez tartozik. Ma az Appadurai altal transzlokalis
szomszédsagoknak nevezett kozdsségek megszaporodasa idején ez az egyhazmo-
dell egyre kevésbé tarthato. A korabbi rendet jelentdsen atalakitja az individuumok
alkalomszer(i Osszejovetelei révén létrejott kozosségekben megvalosuld lokalitas,
ami éppen Ugy értelmezhetd gyllekezetként, mint a korabbi modell kdzdsségei. El-
gondoldsom szerint erre a véltozésra utal a vonatkozd egyhazi dokumentumok val-
tozd szohasznalata, amelyben a korabban szinonimaként kezelt egyhazkbzség és
gylilekezet fogalmak szétvalnak, s az el6bbi utal az ecclesia szomszédsag aspektu-
sara, mig az utdbbi a megvaldsuld szakralis k6zosségre. Ennek a gondolatnak a
megjelenése azonban at is alakithatja az egyhaz strukturajat. Ez azonban szintén
nem Uj dilemma, hiszen a két vilaghaboru kozétti idészak egyesiletei, mozgalmai —
Ravasz autoném alakulasai — ennek a lokalitas-koncepcionak az alapvetd megjele-
nési formai voltak. Ezek szintén haldézatos mddon épiiltek fel, egy-egy individuum
tobb alakulas, tobb csomoépont tagja is lehetett — parhuzamosan tobb szintéren lehe-
tett jelen —, s igy sz6vetesedett egyre slirlibbé az egyhaz egésze. A testetoltés-prog-
ram itt dsszekapcsolddik a (szeretet)hid-programmal, hiszen ezek adjék meg a loka-
litasok Osszekapcsolasanak egyik lehetséges narrativ keretét. Az nyitott kérdés,
hogy a haldzatosodas egyhazszervezeti szinten meg tud-e valésulni, s ez a kérdés
oOsszefligg
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6) a demokracia-programmal. Ennek tdrténetét is igyekeztem tébb szalon végigvinni
disszertaciomban, s bemutatni azt, hogyan véltozik meg a program tartalma. Aho-
gyan korabban, Ugy ez a program most is dsszekapcsolodik az egyhaz legitimacios
diskurzusaival, csak amig korabban — minden bizonnyal a tarsadalom énértelmezé-
seitdl sem fiiggetlenil — alapvetéen kollektiv kulturalis teljesitményekre, addig most
az egyeni felelésségre reflektal, s mindezt Ugy teszi, hogy kdzvetlenll kapcsolodik
az egyén reformatori teoldgiaban hangsulyozott felelosségvallalasanak kérdésé-
hez. A legitimacids diskurzus kdzponti programja leginkabb a Vezeték identitasat ha-
tarozza meg. Lényegi eleme a helyzetteremtés, vagyis olyan szituaciok létrehozasa,
melyekben a reformatusok természetesnek, magatdl értetéddnek tliné médon kap-
csolodnak be. Tarr Zoltan elmondésa szerint sokan ddzkodnak az egység program-
jatdl, viszont sokan vesznek részt szivesen azokban a programokban, melyekben az
egység megvalosul. Ez a részvétel a Vezetdk interpretacioja szerint legitimalja az
egységet, ugyanakkor reprezentativ médon meg is jeleniti azt (példaul a Szeretet-
hid) s a Vezet6knek lehetéségik nyilik arra, hogy az online nyilvanossagot felhasz-
nalva ezeket a részvételeket ilyen modon interpretaljak. Ervényesiil tehat egyfajta
folllrél szervezés”, de ez csupan a helyzetek megteremtésére, és a torténések —
z6dik, mig az adott helyzetekben az autoném alakuldsok és a reforméatus individuu-
mok gyakorlatilag meglehetésen nagy szabadsaggal cselekedhetnek.

7. Osszegzés

Miutan disszertaciom nem egy dnmagaban allé kutatas, mely le is zarédik az utolsd
mondattal, hanem egy hosszabb projekt része, igy eredményei is ennek 6sszefliggé -
sében fogalmazhatok meg. A felvazolt kutatastorténet alapvetd sajatossaga az, hogy
a reformatus dnazonossag problémaja — ami az identitaskrizisek természetébdl egy-
értelmiien kdvetkezik — akkor vetddik fel, ha az egyhaz valamilyen krizist él at. Krizis-
rél ma a MoRE-n belil nem nagyon beszélnek, azonban az azonossagtudat egyre
hatérozottabban jelen levé kérdése a kdzbeszédnek. Kutatasom induldsénak idején
alig-alig esett sz6 ezekrdl a problémakrol, Ujabban azonban egyre tébb szdveg jele-
nik meg, egyre karakteresebb vélemények és problémafelvetések latnak napvilagot,
s ez a folyamat egyre erésodik. Nem feltétlenil elhamarkodott tehat az a kovetkezte-
tés, hogy — visszaforditva a kutatastorténeti tapasztalatot — az egyhaz valsagos id6-
szakba ér, vagy sokkal inkabb egy, a rendszervaltozas éta érlelédé valsag bontako-
zik ki egyre hatarozottabban. llyen kérliimények kdzott fontossa véalhat a térténések
fogalmi szinten valé megragadasa, elemzése, megértése. Disszertacidmban erre a
konceptualizalasra tettem kisérletet. A feladat nem egyszer(i, hiszen amig ezeket a
sorokat irom, a reformatus.hu-n vagy az egyre szaporodoé blogok valamelyikén Ujabb
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cikk jelenik meg, ami holnapra Uj jelentést adhat egy-egy fogalomnak, vagy legalabb-
is arnyalhatja azt. Az elmult harom évben azonban a megfigyelt és leirt programok
gyakorlatilag stabilan jelen voltak a nyilvanossagban, igy alapjai lehetnek az identi-
tasmodell megujitasat célzd folyamat megértésének. Ebben az dsszefliggésben a
disszertacio legfontosabb eredménye ezeknek az identitasprogramoknak a leirasa,
torténeti perspektivaban valé elhelyezése. Erre alapozhaté a kutatas kovetkez6 fazi-
sa, a programok recepciojanak kérddives felmérése — mely mar folyamatban van.

A disszertacié masik fontos eredménye az identitasprogramok kapcsolata-
nak megragadasa. A reformatus identitas kilonbdz6 elemeire, illetve egy-egy identi-
tasprogramra vonatkozé kutatasok mindeddig ugyanis alapvetéen izolaltan kezelték
ezeket az elemeket, illetve programokat, mig én - ha téredékesen is, de — arra tet-
tem kisérletet, hogy a kapcsolatukat megragadjam, mert elgondolasom szerint az ak-
tualis identitasmodell ezek dsszjatékan keresztiil ragadhatd meg.

Végil a harmadik eredmény éppen ennek az aktualitisnak a beemelése az
elemzésbe, melyet a szintér fogalménak felhasznalasaval probaltam elvégezni. A ko-
rabbi kutatasok, f6képp az egyhazon bellil jobbara Ugy tekintettek a reformatus iden-
titdsra, mint egy olyan éplletre, melyhez szazadok soran minden nemzedék hozza
tette a maga jellemzé részét, ékitményét. Ezzel szemben magam alapvetéen Késa
Laszlé és Hatos Pal szdvegei mentén elindulva az identitast felkésziltségnek tekint-
ve aktudlis hasznalatara fokuszaltam.
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